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A. METEOROLOGICKA SITUACE

1. CHARAKTERISTIKA CIRKULACE

V prvni poloviné bfezna méla cirkulace v oblasti Evropa-Atlantik prevazné zonalni charakter. V zdpadnim
az severozapadnim proudéni prechdazely pres evropsky kontinent jednotlivé frontdlni systémy dale k vychodu
a pocasi ve stfedni Evropé tak bylo pomérné bohaté na srazky a oblacnost. Ke konci druhé breznové dekady se z
vychodniho Atlantiku presunula nad zdpadni a postupné stfedni Evropu tlakova vySe, kterd postupné slabla. V
poloviné treti breznové dekady zacaly po predni strané mohutné tlakové vyse, kterd se vytvofila nad Britskymi
ostrovy, postupovat do stfedni Evropy od severozdpadu aZ severu nevyrazné frontdlni systémy. Ke konci mésice se
tlakova vyse presunula nad stfedni Evropu, kde zeslabla. V samotném zavéru brezna se nad Britskymi ostrovy se
vytvofila dalsi tlakova vyse, po jejiz predni strané presla do stfedni Evropy nevyrazna studenad fronta.

2. MESICNi CHARAKTERISTIKY

Bfezen 2019 byl s odchylkou +2,6 °C od dlouhodobého normélu pro CR za obdobi 1981-2010 teplotné silné
nadnormalni. V prvni poloviné brezna byly teploty vétSinou silné nebo mimoradné nadnormalni (odchylky 2,6 az 6,8
°C nad normalem). Ve druhé poloviné mésice byly teploty prevdazné normalni nebo nadnormalni, 22. a 23. brezna
byly s odchylkami +4,7 a +6,3 °C od normalu mimofadné nadnormalni, 23. brezen byl s primérnou maximalni
teplotou 19,2 °C zaroven nejteplej$im dnem mésice.

Z hlediska souhrnného mésiéniho sluneéniho svitu bylo za celou CR dosazeno 109,5 % normalu, nejvice
nasvitilo v Olomouckém a Moravskoslezském kraji (123,1 a 123 % normalu), nejméné pak v kraji Libereckém (84,2 %
normalu).

Srazkové byl bfezen celkové normalni (108,9 % normalu pro CR za obdobi 1981 - 2010). Nejvice srazek z
hlediska prdmérnych mési¢nich dhrnl i normalu spadlo v Libereckém kraji (78,1 mm a 120,9 % normalu) a nejméné
v kraji Jihomoravském (24,3 mm a 77,6 % normalu).

Tabulka: Regionalni hodnoty srazek a teploty za bfezen

[Region | "™ [T | P ] OpT | RR | wmR | 55 | %ss | TNNOC | TXOEN |

Karlovarsky a 11,2 1,5 57 2,4 63,9 118,8 113,5 101,5 11 1,7
Plzensky

Jihotesky 116 1,3 58 26 48,1 102,6 139,1 1136 11,4 1,5
Stfedocesky a 121 2,7 68 27 34 86,5 128,7 1061 11,8 2,8
Praha

Ustecky 11,8 25 67 26 456  113,2 123,2 1102 11,6 2,7
Liberecky 108 1,8 58 26 78,1 1209 92,7 842 106 2

VLU 11 16 57 25 71,4 1155 1143 1051 108 1,7

Pardubicky 11,1 1,6 59 26 549 1199 1287 107 108 1,8
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Vi 11 1 53 27 526 1117 1362 1083 10,7 1,2

[TT— 133 14 7 27 243 776 1607 122,1 13 1,7

Zlinsky 11,8 09 59 26 454 875 1398 1199 115 1,2

Olomoucky 11,7 15 61 27 515 1187 1445 1231 114 1,7

TINPUNI 113 16 6 3 48,7 1034 1416 123 11 1,9

11,5 2 6,2 2,7 55,9 113,2 121,1 104,5 11,3 2,1

Cechy

11,8 1,3 6,1 2,7 458 1004 143,7 1189 11,5 1,6

[ORPIRERTON 116 17 61 26 524 1089 1291 1095 113 19

Poznamka:

TX, TN je primér TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m, obdobi 21 — 21 SEC

PT je primér T pro stanice do 600 m n. m, obdobi 00 — 24 SEC

OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m (normal 1981 — 2010)

RR je priimérna souhrnna mési¢ni srazka pro viechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC
%RR je procento souhrnné mésicni srazky k normalu

SS je pramérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného mési¢niho sluneéniho svitu k normalu

TNNOC je praimér TMI pro stanice do 600 m n. m, obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je priimér TMA pro stanice do 600 m n. m, obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka: Nejvyssi srazkové thrny mimo horské oblasti

Cores st hrnsadek (mm)

Vy3$i Brod Cesky Krumlov 103,8
Lichkov* Usti nad Orlici 103,5
Haje nad Jizerou - Dolni Sytova* Semily 98,6
Vlcice* Trutnov 97,6

* stanice mimo CHMU

Tabulka: Nejvyssi srazkové uhrny na horach

Prasily Klatovy 207,6
Pec pod Snézkou Trutnov 169,3
Filipova Hut Klatovy 165,7
Bucina Prachatice 164,6

svvs

[owes ] Mesien hn rzek (mm)
Dyjakovice Znojmo 7,7
Kojetin Prerov 10,6
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Brod nad Dyji Breclav 12,6
Lednice Breclav 12,9

3. VYZNAMNEJSi SRAZKOVA OBDOB/

Vzhledem k ptevazujicimu zonalnimu charakteru proudéni byla prvni polovina bifezna pomérné bohata na
srazky. Prvni srazkové obdobi souviselo s prechodem jednotlivych okludujicich frontélnich systém( od zdpadu mezi
sobotou 9. a pondélim 11. biezna. Za sobotu (k 10. 3. 7. hod SEC) naprielo v priméru za CR 4,5 mm srazek. Nejvétsi
srazkovy Uhrn byl zaznamenan na stanici Pec pod Snézkou (26 mm); Orlické Zahoti (24 mm) a Horni Marsov (23 mm).
V nedéli spadlo v priiméru 11,6 mm srazek, nejvice na stanicich Prasily (36 mm) a Vyssi Brod (31 mm) a na rekach
odvodfujici Sumavu, Novohradské hory, Ceskomoravskou vrchovinu, Orlické hory a Jeseniky se misty vyskytovaly 1.
stupné povodnové aktivity. V pondéli srazky zeslably, napadlo v priméru 2,9 mm.

Druhé a zaroven nejvyznamnéjsi srazkové obdobi bylo mezi ¢tvrtkem 14. a sobotou 16. brezna. V ¢erstvém
zapadnim proudéni pres nase Uzemi preslo nékolik frontdlnich systém, které s sebou pfinesly ¢etné a misty i
vydatné, pfevaziné destové srazky. Ve ¢tvrtek naprselo v priméru 6,9 mm, patek byl v tomto obdobi nejdestivéjsim
dnem s celorepublikovym primérem 9,3 mm, zéroven se v tento den vyskytovaly i nejvy$si denni Ghrny za biezen
(uvedeny v Tabulce niZe). V sobotu byl celorepublikovy thrn srazek 2,1 mm. Vlivem kombinace srazek, cerstvého
vétru a kladnych teplot dochazelo ve vysSich a horskych polohdch k vyraznéjSimu odtdvani snéhové pokryvky a v
dasledku toho byly vtomto obdobi prfechodné dosaZzeny 1. a ojedinéle 2. stupné povodriové aktivity.

vvs

Tabulka: Nejvyssi denni GUhrny srazek v bfeznu

Filipova Hut Klatovy 42,1 (k 16. 3. 7 hod SEC)
Zelezna Ruda Klatovy 41,4 (k 16. 3. 7 hod SEC)
Prasily Klatovy 40,7 (k 16. 3. 7 hod SEC)
Jeleni Prachatice 40,5 (k 16. 3. 7 hod SEC)

4. OBDOBI BEZ VYRAZNEJSICH SRAZEK

Za obdobi bez vyraznéjsich srazek by se dala povaZovat celd druhd polovina mésice brezna, kdy prevazoval
spiSe anticyklonalni charakter pocasi. Srazky byly spojené s nevyraznymi frontalnimi systémy a nizkymi dhrny (v
priméru za CR vétdinou méné nez 1 mm), v obdobi 20. a7 23. biezna a 29. a? 31. biezna se nevyskytovaly viibec.
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B. HYDROLOGICKA SITUACE

[
‘

1. ODTOKOVE POMERY

Mésic brezen byl odtokové prevazné mirné podprimérny. Vodnéjsi byla povodi v zapadni poloviné republiky, kde z
hlavnich povodi relativné nejvice odteklo Vitavou (93 % Qy), ca 0 6 % méné Labem. V povodi Vitavy a Labe byly
vzestupy nejvyraznéjsi uprostied mésice, u ostatnich povodi bylo kolisani jen mirné. Nejméné vodna byla Odra (70 %
Q) a Morava se 72 % Q.

Priimérné mési¢ni pritoky sledovanych tokd se pohybovaly nej¢astéji v rozmezi od 40 do 160 % Qy;, misty v povodi
Ohre, a horni Vitavy az ke 220 % Q. Nejméné vodné toky, jejichz mésicni praméry se pohybovaly kolem 25 %
dlouhodobého primeéru, se nejcetnéji vyskytovaly v povodi stfedni Moravy a Dyje a misty také v povodi horniho
Labe.

Tabulka: Priimérné mésicni prutoky v zavérovych profilech hlavnich povodi.
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Graf: Prabéh pratokd v unoru v zavérovych profilech hlavnich povodi.
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Tendence na tocich byla v priilbéhu mésice prevazné mirné rozkolisana nebo setrvala. V prvni poloviné mésice byly
opakované zaznamendny vyraznéjsi vzestupy (misty aZz na Uroven SPA) vlivem odtavani snéhové pokryvky a srazek,
viz tabulka kulminaci. Reagovaly zejména toky odvodnujici horské oblasti. V druhé poloviné mésice jiz byli toky
prevazné setrvalé nebo jen mirné kolisaly v zavislosti na dennim chodu teplot a tani snéhu.

Primérné vodnosti se na zaCatku mésice pohybovaly ve vétSiné povodi nejCastéji v rozmezi hodnot Q04 aZ Qsoq.
V pribéhu mésice dosahovaly vodnosti nejvyssich hodnot v zavislosti na aktualnich srazkach ci pfipadné odtavani
snéhu a to Qg aZ Q3gq @ v zavéru mésice se sniZily na Qigoq aZ Qaoq, jen ojedinéle byly mensi.

Tabulka: Pfehled priimérnych, max. a min. pratokua (stavi) za mésic biezen 2019.

ok | eon ] o am [wam [ UNR]URO]R ] 0 |
W Tynisté nad Orlici 44,0 37,0 119 121 18,0 301 78,0 31 11

m Bakov nad Jizerou 47,0 43,0 109 221 29,0 363 84,0 28 16
Kostelec nad Labem 150 200 73 393 68,0 473 260 10 16

380 180 213 76 850 208 80,0 2 25
m 140 10,0 145 43 590 104 23,0 30 17
650 40,0 163 111 350 192 130 1 16
echyné 50,0 43,0 116 137 22,0 211 74,0 31 17
m_ 47,0 380 123 105 28,0 254 140 29 16
m 29,0 43,0 68 85 170 160 55,0 31 17
27,0 37,0 74 129 150 219 54,0 31 17
47,0 71,0 65 9% 21,0 181 96,0 31 18
230 240 94 62 110 110 360 1 19
M 62,0 530 117 81 330 176 140 31 16
m 81,0 690 118 231 410 393 150 31 17
- 465 520 89 240 276 426 748 1 18
m 11,0 11,0 98 131 760 170 17,0 28 18
m 9,40 14,0 66 78 430 108 21,0 1 16
mm 14,0 24,0 58 115 540 167 33,0 31 12
140 23,0 62 86 100 109 18,0 15 2
mm 170 17,0 99 72 530 158 46,0 31 11
mm 48,0 68,0 70 112 250 203 87,0 31 12
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fovice 19,0

Poznamka:

Q: Pramérny pritok [m’.s™]

Qm: Dlouhodoby primérny pratok prislusného mésice
% Qm: Procenta mési¢niho priméru

H: Stav [cm]

Q; Priitok [m*.s7]

DD: Den v mésici
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Pritok [m.s™]

Graf: Priibéh v bifeznu v zavérovych profilech hlavnich povodi.
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Vyraznéj$i odtokova udalost se vyskytla v poloviné bfezna, kdy vlivem vydatnych srazek (na Sumavé pies 40 mm)
spolu s tanim snéhu doslo k vzestuplm hladin zejména v horni ¢asti povodi Vltavy, Otavy a Berounky. Na Kfemelné
ve Stodtlkach, Otavé v Rejstejné a v Susici, na VItavé v Ceském Krumlové a na Sazavé v Sazavé byl v sobotu 16. 3.
prekro¢en 2. SPA. Na Vydfe v Modravé, Studené Vlitavé v Cerném KFizi, Teplé Vitavé v Lenofe a v Chlumu, Blanici
v Blanickém mlyné a v Podedvorech, Vitavé v Zatoni, Cerné v Licové, Hamerském potoce v Plané, Otavé v Pisku, M7
ve St¥ibfe a Sazavé ve Zdaie nad Sazavou byl 16. nebo v noci na 17. 3. piekrocen 1. SPA. Vodni stavy kulminovaly
prevazné v sobotu, vétsinou pfi vodnostech mensich nez Q2, nejvyssi vodnost byla dosaZzena na Studené Vitavé (Q5),
Otavé v Rejstejné a Teplé Vitavé v Lenore a Chlumu (Q2).

140 ) =, ]
120
100
—_— 80 ~
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a
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20
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15.
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— Otava- Restejn — Otava- Sudice — G&rava- Sarava

Graf: Pribéh povodiiovych pritokt ve vybranych profilech
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Tabulka: Pfehled kulminaci v hlasnych profilech, kde byl v bfeznu dosazen SPA nebo priitok vétsi nez 2lety.

Vodnost Az
IN- 3.
letost] SPA

[h]

Orlické
Divoka Orlice . 16. 2:10 97 17,2 < 1 y | B
Zahoti KnéZnou

m 16. 3:50 100 18,9 <2 1 T Rymafov
mw 16. 4:10 133 32,7 <2 1 K Sokolov
16 710 134 381 2 1 P suce
m 16 730 134 389 <2 2 P suce
w 16 740 174 119 2 2 P suiie
Cerny KFiz 16.  7:50 184 37,2 5 1 C Prachatice
m 6. 940 170 119 <2 2 P suice
“ 16. 10:10 155 49,1 2 1 C Prachatice
16, 1000 57 293 <2 1 Z  veeth

m 16‘ 10:20 130 27’4 <2 1 J Bysnllce -
Pernstejnem

CIERAQIIGE  16. 10:40 136 12,3 <2 1 C Prachatice
Zdar nad s
; 16. 10:40 109 821 < 1 o
Sazavou Sazavou

Teplicka 16. 12:10 134 29,7 <2 1 K Karlovy Vary
16. 12:20 83 38,3 <2 1 K Karlovy Vary

®4 ® (CEsKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV MESICNI ZPRAVA



o Vodnost
i’ [N- :
. letost]

6. 1310 68 <@ 1 Prachatice

_ 16. 13:30 162 30,8 <2 1 K Cheb

16. 1350 235 589 2 1 C brachatce
Loucka/ Bobravka 16. 13:50 90 9,96 <2 1 B Tidnov

m
m“ 16. 14:10 115 16,2 <2 2 J Zd”a'r nad
Sazavou

Cesky
Krumlov

16. 14:10 162 101 <2 1 C

16. 14:30 108 14,5 <2 1 C Kaplice

Hamersky potok

16. 1620 216 106 ) 2 c Krcj;"l‘c’w
m“ 16. 21:30 254 139 < 1 c pisek
_“ 7. 200 150 406 <@ 1 P stibro
m 1. s00 397 754 <@ 1 U s

16. 15:20 104 7,65 <2 1 P Tachov

2. NADRZE

Ve vétsiné sledovanych prehradnich nadrzi dochazelo v pribéhu bfezna k mirnému plnéni. Celkové zmény v zaplnéni
zasobnich prostord se béhem mésice biezna pohybovaly nejc¢astéji mezi -4 az +14 %. Vétsi plnéni zaznamenaly
nadrze Rozko$ (+39 %), Pastviny (+27 %), Hnévkovice (+26 %), Flaje (+20 %) a Vir | (+28 %). Jen ojedinéle doslo
k poklesim hladin, nejvétsi byl u VD Nové mlyny (-10 %). Naplnéni dosahovalo v bfeznu pridmérné 70 az 95 %,
pficemz minimalnich hodnot dosdhlo vétSinou na pocdtku mésice a maxim v jeho druhé poloviné nebo na jeho
konci. Relativné nejméné vody mély nadrze Rozkos (26 aZ 65 %), Hnévkovice (41 aZz 67 %) a Opatovice (20 aZz 23 %).
Na konci mésice hodnoty zasob dosahovaly vétsinou vice nez 80 % s vyjimkou VD Rozkos (65 %), VD Hnévkovice (67
%) a VD Opatovice (23 %). Zasoba vody v nadrzich vitavské kaskady nad dispeCerskym minimem béhem brezna
poklesla z poc¢atecnich 237,2 na 216,83 mil. m3.
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3. ZASOBY VODY VE SNEHOVE POKRYVCE

Zacatek brezna byl relativné teply, denni maxima dosahovala 12 az 16 °C, misty aZz na 18 °C. Na horach teploty
vystupovaly na 4 az 7 °C, v noci se vSak drzely pod bodem mrazu. Polohy do 600 m n. m. byly vétSinou beze snéhu,
v nejvyssich polohach Krkonos a Sumavy lezelo 150 a7 200 cm snéhu, na hfebenech ostatni pohofi a7 140 cm. Zasoba
vody ve snéhové pokryvce byla k 4. 3. nejvétsi v bfeznu a ¢inila 1,13 mld. m’, tj. 16 mm vodniho sloupce. V dalSich
dnech pokracovalo ve stfednich polohach a vrchovinach (do 900 m n. m.) postupné odtavani snéhové pokryvky,
niziny byly od 25. 3. zcela beze snéhu. Celkové zasoby vody ve snéhové pokryvce se postupné zmensovaly, aZz na
0,686 mld. m3, tj. 8,7 mm na konci mésice. Maxima vodnich hodnot byla zaznamendna v Krkonosich ke konci druhé
dekady brezna, kdy na hifebenech lezelo az 240 cm snéhu.

Tabulka: Zasoba vody ve snéhové pokryvce v €R v bieznu 2019.

1 a3 | w3 | 183 | 253 |
Objem [mld. m®] 1,13 0,99 0,828 0,686
Odtokova vyska [mm] 16 12,6 10,5 8,7

11.3.2019

4.3.2019

18.3.2019 25.3.2019

Snéhova vodni hodnota [mm]

0 2 5 10 20 50 100 150 200 500 750 1000 2000
Obrazek: Prehled rozlozeni vodni hodnoty snéhu (SVH) na tzemi €R v bfeznu 2019.

®4 ® (CEsKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV MESICNI ZPRAVA



Tabulka: Vyvoj primérnych vodnich hodnot v jednotlivych povodich v pribéhu bfezna 2019.

Vodni hodnota [mm]

Povodi po profil

Orlice po Tynisté n. Orlici 46,7 43,6 35,3 28,0
wo  ws  me
69,4 65,6 62,3 54,1
118,9 76,3 76,3 60,9
44,6 36,9 34,1 26,5
27,7 18,9 17,6 13,7
39,7 25,6 13,9 9,2
ws w2 e o5
2iom wes s
25,0 22,3 19,5 18,8
30,9 32,4 10,8 7,8
62,0 53,9 48,4 36,9
S 5
17,2 13,8 10,1 7,4
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C. PODZEMNIi VODY

1. MELKE VRTY

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech v bfeznu v celkovém pridméru prevaziné stagnovala, misty mirné rostla. Jeji
nejvyraznéjsi vzestup od Unora byl zaznamenan zejména v povodi horniho Labe, dolniho Labe, Moravy a Dyje. Pocet
vrtd s normalini hladinou (43 %) se mirné zvysil. Po¢et mélkych vrtd s mirné nadnormalni az silné nadnormalni
hladinou podzemni vody se sniZil na 3 %. Pocet mélkych vrtd s hladinou pod mezi charakterizujici sucho (85 % MKP)
se zvysil (40 %). Nejvyssi pocet téchto vrtl byl v povodi horniho Labe (50 %), Odry (50 %), Moravy (50 %) a Dyje
(70 %). Nejnizsi pocet mélkych vrtl s hladinou pod mezi charakterizujici sucho byl v povodi horni Vitavy (5 %). Dle
zaFazeni na MKP byla povodi v Ceské republice hodnocena v celkovém priiméru jako mirné podnormalni.

Tabulka: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % objektt

) ) stagnace az stagnace az )
Povodi velky pokles . ., Vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
21 53 16 10

o o

0 0 60 25 10 5
0 0 44 56 0 0
0 0 40 60 0 0
0 0 15 82 3 0
m 0 13 54 33 0 0
0 0 17 74 9 0

Tabulka: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % objektl

, stagnace az stagnace az )
velky pokles . . Vzestup velky vzestup
mirny pokles | mirny vzestup
18 29 16 13 11

Povodi

wEs

.

0 0 0 40 35 25
11 17 39 33 0 0
10 10 0 30 30 20
0 15 37 22 22 4
m 9 18 30 34 7 2
4 13 44 31 4 4
0 0 25 0 50 25

Z hlediska zarazeni na MKP doslo k nejvyraznéjSimu zhorseni v povodi horni Vltavy, Berounky, dolni Vitavy a Odry. V
povodi horni Vitavy (47 % MKP), Berounky (67 % MKP), dolni Vitavy (60 % MKP), dolniho Labe (69 % MKP), Odry

®4 ® (CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV | MESICNI ZPRAVA



(74 % MKP) a LuZické Nisy (58 % MKP) bylo dosazeno normalni Grovné hladiny podzemni vody. V povodi horniho
Labe (79 % MKP), Moravy (75 % MKP) a Dyje (82 % MKP) bylo dosazeno mirné podnormalni drovné hladiny. V
celkovém meziroénim srovnani byla hladina v mélkych vrtech nize na 44 % Gzemi Ceské republiky, ne? v bfeznu
2018, a to zejména v povodi horniho Labe (60 %), Berounky (67 %) a Dyje (61 %). V povodi horni Vitavy byla hladina
na 100 % mélkych vrtl vyse, nez v bfeznu 2018.

Tabulka: Stav hladiny v mélkych vrtech hodnoceny dle pravdépodobnosti pfekroéeni v % objekti

mimoradné silné mirné o mirné silné mimoradné
» o r .. | normalni e : o
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
13 37 21 29 0 0 0
Dolni Vitava 0 10 20 70 0 0 0
11 11 26 48 4 0 0
“ . B mimoradné nadnormalni
e P
= B mimé nadnommaint
[ normalni
1 mirné podnormalni
B silné podnormalni
W mimoradné podnormalni

Mapa: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v bfeznu 2019
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2. PRAMENY

Hodnoty vydatnosti prament( se v bifeznu zvétsily na vétsiné tzemi CR, pouze v severovychodni ¢asti Moravy (povodi
Odry) byly setrvalé. Kromé mirné nadnormalniho povodi horni Vitavy se 75 % nadnormalnimi hodnotami vydatnosti
byly ostatni oblasti dil¢ich povodi v celkovém hodnoceni normalni. Na mimoradné a silné podnormalni Urovni
(sucho) byly vydatnosti u 35 % pramen(, a to zejména v povodi dolniho Labe a Dyje, kde se jednalo o polovinu
objektl. Soucasné se vsak zde vyskytovaly prameny s mimoradné, silné a mirné nadnormalnimi hodnotami
vydatnosti, takZe celkové hodnoceni téchto dil¢ich povodi se oproti minulému mésici zlepSilo. V meziro¢nim
porovnani mélo pouze 12 % pramen( nizsi hodnoty vydatnosti neZ v bfeznu 2018, 52 % jich bylo srovnatelnych a 36
% jich bylo vyssich. Meziro¢né byla vydatnost u 21 % pramen( mimofadné nadnormadlni, a to zejména v oblastech
s vyssi nadmorskou vyskou a vysokymi zasobami snéhu.

Tabulka: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % objektt

t z T z
Povodi velky pokles > ,agr,'nace o s’ ag’nace o Vzestup velky vzestup
mirny pokles | mirny vzestup
14 46 16 24

o

0 0 7 13 20 60
0 0 13 33 27 27
0 0 16 53 5 26
m 6 6 24 29 0 35
m 0 0 23 23 46 8
0 0 12 52 16 20

Tabulka: Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % objektt

) ) stagnace az stagnace az )
Povodi velky pokles ., . Vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
Dolni Vitava 0 9 46 0 27 18

e
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Tabulka: Vydatnost prament hodnocena dle pravdépodobnosti piekroceni v % objektl

mimoradné silné mirné o, mirné silné mimoradné
» " r .. | normalni T : et
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina QIELITE] hladina hladina hladina
0 13 7 7 20 33 20
Dolni Vitava 25 17 8 25 8 8 8

be 32 16 16 21 5 5 5
0 17 0 47 18 18 0
31 15 0 31 0 8 15
36 16 4 20 8 8 8
0 0 0 100 0 0 0
B mimofadné nadnormalni
“. i. [ silné nadnormalni
1 mirné nadnormalni
7 normalni
1 mirné podnormalini
B silné podnormalni
B mimoradné podnormalini

Mapa: Stav vydatnosti prament v bfeznu 2019

Zarazeni na dlouhodobou mésicni krivku prekroceni (MKP): Vydatnost pramene nebo vyska hladiny ve vrtu jsou
hodnoceny podle polohy na MKP vyjddrené intervaly pravdépodobnosti prekroceni (PP). Dlouhodobému normdlu
odpovidd hodnota 50 % MKP.

®4 ® (CEsKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV MESICNI ZPRAVA



3. HLUBOKE VRTY

Uroveri hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech byla v bfeznu mimotadné podnormalni v ¢asti severoceské
a vychodoceské kridy (skupiny hg rajond 4, 5A) a jiholeskych panvi (2A). Silné podnormalni byla droven hladiny
v ¢asti permokarbonu zépadnich Cech (8A) a cenomanu severoceské kiidy (6D). V ostatnich oblastech byla trovef
hladiny prevazné normalni, ptipadné mirné podnormalni. Pouze v ¢asti cenomanu severoceské kridy (6B), ktery ma
vyrazné vicelety rezim, byla Udroven hladiny mirné nadnormadlni. Mirné nadnormalni byl také stav (asti
podkrusnohorskych panvi (1B). V celkovém hodnoceni bylo 23 % objektd mimorddné, 11 % objektld silné a 13 %
objektl mirné podnormalnich, 50 % objektl bylo normalnich, mirné nadnormalni byly 3 % objekt.

Oproti predchazejicimu meésici doslo k zlepseni stavu ¢asti podkrusnohorskych a jihoceskych panvi (1B, 2D),
vychodoceské kiidy (5C) a permokarbonu stfednich a zapadnich Cech (6A), naopak k zhor$eni doslo pouze v Easti
cenomanu severoceské kridy (6BD). SniZil se pocet mirné podnormalnich objektd a zvysil se pocet normalnich
objektd.

V mezirocnim porovnani se stejnym mésicem minulého roku doslo v fadé oblasti k vyraznému poklesu hladin, kdyz
uroven hladin pred rokem byl prevaziné normalni a v nékolika oblastech mirné podnormalni.

“ . HGR-zakladni HGR-cenoman
Vrty mimofadné nadnormalni
O zakladni silné nadnormalni

mirné nadnormalni
normalini

mirné podnormalni

silné podnormalni
mimoradné podnormalni

O cenoman
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- Podkrusnohorské panve
- Jiho¢eské panve

- Morava terciér

- Severoceska kfida

- Vychododeska kfida

- Severoceska kfida - cenoman

- Vychodoceska kfida - cenoman
- Permokarbon zap. a sti. Cech

- Permokarbon vych. Cech
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Mapa: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v bfeznu 2019

Stav hladiny v hlubokych vrtech je hodnocen pomoci indexu SGI (Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikdtort
hydrologického sucha, 2015), kdy je empiricka mésicni kfivka pfekroceni (MKP) aproximovdna teoretickou distribucni
funkci. Oproti zafazeni na MKP jsou okrajové kategorie uZsi a vice hodnot je zarazeno v normdlni kategorii.
Hodnoceni je provddéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro oblasti hydrogeologickych rajon(.

Pri interpretaci vysledkd je treba bradt v uvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objektu
a na kratsich pozorovanych raddch, neZ vyhodnocovdni mélkych vrti a pramend. Vétsina objekti i oblasti md
pozorovadni od roku 1991, ¢dst z nich vsak jen od roku 2008.



