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A. METEOROLOGICKA SITUACE

1. CHARAKTERISTIKA CIRKULACE

Po vétsinu dubna prevladalo v oblasti Atlantik-Evropa smiSené proudéni. V prvni poloviné prvni dubnové dekady se
nad zdpadni Evropou udrZovala oblast nizkého tlaku vzduchu a sni spojend studena fronta, ktera jen pozvolna
postupovala k vychodu. Pfed ni do stfedni a postupné i vychodni Evropy proudil teply vzduch od jihu. Po zbytek prvni
dekady se nad Evropou udrZovalo nevyrazné pole nizsiho tlaku vzduchu.

Na zacatku druhé dubnové dekady se nad Skandinavii presunula tlakova vyse, kolem které do Evropy pronikl studeny
vzduch od severozdpadu. Nad jiZzni Evropou se udrZoval teplejsi vzduch, vysledné frontalni rozhrani se vinilo a
Castecné ovlivnilo i pocasi u nas. Ve druhé poloviné druhé dekddy tlakovd vySe nad Skandinavii zmohutnéla,
blokovala postup frontalnich systémU ze zapadni Evropy k vychodu a ve stfedni Evropé tak prevazoval anticyklonalni
raz pocasi.

V prvni poloviné posledni dubnové dekady se nad vychodnim Atlantikem prohloubila tlakova nize, kolem které do
zapadni Evropy zacal proudit chladny a vlhky vzduch, zatimco do stfedni Evropy pronikl velmi teply vzduch od jihu.
Priliv teplého vzduchu ukoncila v poloviné treti dubnové dekady zvinéna studena fronta, kterd presla pres nase
uzemi déle k vychodu. V jihovychodni Evropé se posléze vytvorila samostatna tlakova nize, ktera se v zavéru dubna
ovliviiovala i pocasi u nas.

2. MESICEN{ CHARAKTERISTIKY

Duben 2019 byl teplotné nadnormalni, a to jak v priiméru za CR (s prdmérnou odchylkou +1,6 °C od dlouhodobého
normalu pro CR za obdobi 1981-2010), tak i za jednotlivé kraje. Vice nez polovina dni byla v dubnu teplotné silné
nebo mimoradné nadnormalni (s odchylkami +2,0 az 6,9 °C od normilu), celkovy prdmér pak sniZovala prvni
polovina druhé dekady a konec dubna, které byly teplotné podnormalni, a to i mimoradné (odchylky -1,0 aZ -3,6 °C
od normalu).

Duben byl ve véech krajich nadprimérné slunny. Z hlediska souhrnného mésiéniho slune¢niho svitu bylo za celou CR
dosazeno 129,4 % normalu, nejvice nasvitilo v Usteckém, Kralovéhradeckém a Libereckém kraji (151, 141,6 a 141,3
% normalu), nejméné pak v kraji Jihomoravském (114,2 % normalu).

Srazkové byl duben celkové podnormalni (57,7 % normalu pro CR za obdobi 1981 - 2010). Nejvice srazek z hlediska
pramérnych mésicnich hrnl i normalu spadlo v Moravskoslezském kraji (44,2 mm a 83,9 % normalu) a nejméné na
Vysociné (pouze 13,8 mm a 33,7 % normalu). Vétsina srazkové vyznamnych dni se nachazela aZz na konci mésice.

Tabulka: Regionalni hodnoty srazek a teploty za duben

O T R R T
Karlovarsky a Plzefisky | EP RS IC 1,4 225 496 2158 131,7 16,1 2,4
Jihocesky 15,5 3 9,2 1,4 16,8 40 211,9 125,2 15,6 2,9
Stfedocesky a Praha 16,7 37 103 1,4 237 691 2391 1349 16,7 3,8
Ustecky 16,7 3,4 10 1,1 254 724 2508 151 16,7 3,5
Liberecky 16,1 3,2 9,9 1,9 20,1 40,1 2305 1413 16,1 3,3
Kralovehradecky 16,1 4 10,1 1,7 30,9 68,7 227 1416 16 4,1
Pardubicky 158 32 9,7 1,4 201 47 226,1 1288 15,7 3,3

Vysocina 15,1 3,3 9,2 1,5 13,8 33,7 205,2 1144 15,1 3,5

Jihomoravsky 17 52 11,4 1,7 21,3 67,2 212,6 1142 17 5,5



16 4,5 10,3 1,7 36,5 70,5 195,8 115,2 15,8 4,7
15,8 4 10 1,3 30,5 70,3 209,7 122,8 15,6 4,1
15,5 4 9,8 1,6 44,2 83,9 206,7 126,1 15,1 4,3
16,2 3,4 9,9 1,6 22,7 54 228,4 1355 16,2 3,4
m 15,8 4,2 10,1 1,4 28,3 59,6  205,8 118,6 15,6 4,4
16,1 3,7 10 1,6 24,8 57,7 2204 129,4 16 3,8

Pozndmka:

TX, TN je prdmér TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m, obdobi 21 — 21 SEC

PT je primér T pro stanice do 600 m n. m, obdobi 00 — 24 SEC

OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m (normal 1981 —2010)

RR je primérna souhrnna mésiéni srazka pro viechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC
%RR je procento souhrnné mésiéni srazky k normalu

SS je primérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného mésicniho slunecniho svitu k normalu

TNNOC je priimér TMI pro stanice do 600 m n. m, obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je priimér TMA pro stanice do 600 m n. m, obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka: Nejvyssi srazkové tihrny mimo horské oblasti

Morkov Novy Jic¢in 85,1
Pribor Novy Jic¢in 79,1
Jesenik Jesenik 67,0
Valasské Mezifici Vsetin 63,3

* stanice mimo CHMU

Tabulka: Nejvyssi srazkové thrny na horach

Lysa hora Frydek-Mistek 101,2
Nydek, Filipka Frydek-Mistek 81,8
Horni Becva, Kudlacena Vsetin 78,0
Serak Jesenik 56,7

* stanice mimo CHMU

Cowres — T sien hrn ez (mm)

Cesky Krumlov Cesky Krumlov 6,1
Studenec Semily 6,2
Semily Semily 6,6
Cernovice Pelhfimov 7,0




3. VYZNAMNEIJSi SRAZKOVA OBDOBI

Na rozdil od predchoziho mésice byl duben 2019 srazkové pomérné chudy. Srazky se vyskytovaly spi$ ve vychodni
poloviné naseho uzemi ve formé prehanék nebo slabého desté a celorepublikové prameéry zpravidla nepresahovaly
1 mm.

Jediné dvé srazkové vyznamné epizody pfisly az v zavéru mésice; prvni byla spojena s prechodem zvinéné studené
fronty, za kterou k ndm od zapadu proudil chladny a vlhky vzduch, druhd s tlakovou nizi nad jihovychodni Evropou.

ZvInéna studena fronta zacala pozvolna prechazet nase uzemi béhem patku 26. 4., do sobotniho rana (k 7. hodiné
SEC 27. 4.) préelo zejména v severozapadni poloviné Cech, pFiem? nejvétsi Ghrny zaznamenaly stanice Usti nad
Labem-Kockov (18,4 mm), Tisa (17,1 mm) a Snéznik (16,9 mm) v Usteckém kraji. Za CR naprielo v prdiméru 1,8 mm.
Béhem sobotniho dne se srazky vyskytovaly zejména v zapadni poloviné Cech, v pieharikach a ojedinélych bouikach
napadlo v celorepublikovém priiméru 0,7 mm (k 7. hodiné SEC 28. 4.).

Béhem nedéle 28. 4. zacala pocasi u nas od vychodu ovliviiovat tlakova nize nad jihovychodni Evropou a s ni spojena
okluzni fronta. Postupné se rozprielo na vétsiné naseho Uzemi s vyjimkou jihozapadni poloviny Cech, v priméru za
republiku napadlo 4,6 mm srazek (k 7. hodiné SEC 29. 4), nejvy$si Ghrny pak zaznamenaly stanice Nydek-Filipka (42,4
mm) a Lysa hora (41,2 mm) v Moravskoslezském kraji a Jesenik (28 mm) v Olomouckém kraji. V pondéli 29. 4. dést
zasahl celé nase uzemi, nejdéle se udrzel v Kralovéhradeckém a Stfedoceském kraji, odkud pochazi i stanice s
nejvyssimi zaznamenanymi Uhrny: Hradec Kralové, Svobodné Dvory (31,8 mm), Radovesnice II. (30,1) a Broumov
(29,1 mm). V priméru za CR naprielo 12 mm srazek (k 7. hodiné SEC 30. 4). V Gtery 30. 4. prielo u? jen misty, a to
zejména na Moravé a ve Slezsku, ojedinéle se vyskytovaly i boufky. Primérny celorepublikovy uhrn srazek byl
podstatné niz&i neZ v pondé&li: 2,2 mm (k 7. hodiné SEC 1. 5.); nejvice naprielo na stanicich Morkov (48,1 mm a

Tabulka: Nejvyssi denni Uhrny srazek

Motkov Novy Ji¢in 48,1 (k 1.5.7 hod SEC)
Nydek, Filipka Frydek-Mistek 42,4 (k 29. 4. 7 hod SEC)
Lysa hora Frydek-Mistek 41,2 (k 29. 4. 7 hod SEC)
Pfibor Novy Ji¢in 38,7 (k1.5.7 hod SEC)

4. OBDOB{ BEZ VYRAZNEJSICH SRAZEK

Po vétsinu mésice se vyskytovaly dny beze srdzek nebo pouze se zanedbatelnymi Uhrny. NejdelSim obdobim bez
desté bylo od 15. do 22. 4., kdy pocasi u nas ovliviiovala mohutna tlakova vyse nad Skandindvii. Nedostatek srazek
prispél ve druhé poloviné mésice ke zvySenému riziku Sifeni pozara.




B. HYDROLOGICKA SITUACE

‘
N

1. ODTOKOVE POMERY

Mésic duben byl na tzemi CR dal$im odtokové vyrazné podprimérnym obdobim, kdy vétiina tok( méla pratok
mensi neZ je polovina dlouhodobého dubnového primeéru. Z hlavnich povodi relativné nejvice odteklo Labem
(47 % Q) a Vltavou (44 % Qy), o néco méné OIsi (39 % Qy), a zhruba tfetina "normalu" Odrou (34 %), Moravou
(33 %) a Dyji (28 % Qy). Priimérné mésicni pratoky vétsich sledovanych tokd nejcastéji dosahovaly 25 az 70 % Q.
Vyjimkou s vétsimi pratoky byly jen mensi horské toky, kde se projevovala dotace ze snéhovych zasob ve vyssich
polohach, které postupné odtavaly béhem celého mésice. Z celkového poctu hlasnych profilll zaznamenalo v dubnu
20 % prutok mensi nez 25 % Qyy a v 10 % profild dokonce nedosahoval ani 20 % Q,y . Pfevadzna vétsina "minimalnich"
hodnot se vyskytovala v moravskych povodich mensich tok( a v Cechach v povodi sttedolabskych piitoka.

Tabulka: Primérné mésicni pritoky v zavérovych profilech hlavnich povodi.

e e e

47 232
34 22,0
39 8,20
33 33,0
28 18,0
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Graf: Prabéh pratoki v dubnu v zavérovych profilech hlavnich povodi.



Hladiny mély v pribéhu meésice v dlsledku absence vyznamnéjsich srazek vétsinou pfti slabém kolisani zvolna
klesajici tendenci a mirny vzestup byl patrny az v poslednich dnech dubna, kdy spadla vétSina dubnového Uhrnu
srazek. Misty zvySené pritoky v poslednim tydnu mésice, jeZ byly disledkem vydatnéjsich destovych srazek a
intenzivnéjSiho tani snéhu, dosahly pti kulminacich ojedinéle Qspq aZ Q; a nékde se pfiblizily 1. SPA.

Vodnost tok(l se béhem dubna na vétsiné Gzemi plynule zmensovala. Nejvétsi, s prevladajicim rozmezim hodnot

Qa4 a2 Qu704 byla na pocdatku mésice a nejmensi ca 28. 4. s rozmezim hodnot Qgog aZ Qa304. Primérnd dubnova
vodnost tak odpovidala ve vétsiné povodi Qigoq aZ Qua0q-
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Tabulka: Pfehled priimérnych, max. a min. prutokd (stavi) za mésic duben 2019.

m 12,0 30,0 40 71 7,10 138 22,0 28 12,0
mm 42,0 95,0 44 35 15,0 112 73,0 23 42,0
1,20 6,0 21 17 0,54 42 2,60 9 1,20
m 34,0 45,0 74 167 14,0 314 63,0 15 34,0
m 76,0 170 44 386 32,0 436 130 3 76,0
22,0 18,0 123 61 5,00 153 43,0 13 22,0
m 3,60 10,0 35 19 2,00 61 8,30 30 3,60
31,0 37,0 85 97 8,50 131 56,0 20 31,0
m 11,0 37,0 30 77 2,00 139 23,0 20 11,0
m_ 27,0 41,0 66 59 8,90 139 45,0 23 27,0
m 10,0 32,0 32 52 6,00 85 17,0 24 10,0
9,90 27,0 37 98 5,90 129 15,0 26 9,90
18,0 51,0 35 62 4,60 110 30,0 23 18,0
100 220 47 44 47,0 77 190 26 100
m 18,0 43,0 42 47 8,90 83 35,0 26 18,0
m 33,0 59,0 55 179 13,0 234 43,0 24 33,0
m 230 470 49 170 150 264 330 21 230
m 5,20 11,0 49 102 3,80 131 7,60 26 5,20
m 5,10 10,0 51 71 2,70 88 7,20 23 5,10
mm 230 490 47 143 150 237 330 21 230
mm 3,70 18,0 21 104 2,10 191 48,0 20 3,70
10,0 24,0 42 77 7,50 108 17,0 16 10,0
mm 6,30 19,0 33 61 3,40 159 47,0 25 6,30
mm 22,0 64,0 34 95 17,0 190 77,0 17 22,0
m Véfriovice 8,20 21,0 39 69 3,90 141 33,0 27 8,20
mm 25,0 49,0 52 116 18,0 162 37,0 23 25,0
-m 6,10 27,0 23 113 2,80 134 11,0 14 6,10
mm 33,0 100 33 102 15,0 181 56,0 17 33,0



-nmmmmmmm

m Zidlochovice 8,00 24,0

Poznamka:

Q: Pramérny pratok [m’.s™]

Qm: Dlouhodoby pramérny pratok pfislusného mésice
% Qm: Procenta mési¢niho priméru

H: Stav [cm]

Q: Pratok [m®.s™]

DD: Den v mésici

(.) : odborny odhad

42
28

109
13

4,30
3,70
8,30

81
144
56

14,0
14,0
33,0

24
28

8,00
7,60
18,0
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Graf: Pribéh pratoki v dubnu v zavérovych profilech hlavnich povodi.
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2. NADRZE

Ve vsech sledovanych prehradnich nadrzich dochazelo béhem vétsi casti mésice jen ke slabému kolisani hladin a
vétsinou jen malou zménou objemu zasob. Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostorli se béhem dubna
pohybovaly nejc¢astéji mezi -5 az +6 %, vyjimecné RozkoS (+26 %), Pastviny (+22 %) a Sous (+20 %). Naplnéni se
pohybovalo v dubnu primérné kolem 95 % a nejvétSich hodnot dosahovalo vétSinou na pocatku mésice. Relativné
nejméné vody mély pocatkem mésice nadrze Rozkos (65 %), Pastviny (78 %), Sous (80 %) a Hnévkovice (67 %), kde se
na zlepseni situace podilelo postupné odtavani snéhovych zdsob v povodi. Na konci mésice hodnoty zdsob
dosahovaly vétSinou vice nez 85 % a mensi Uroven zasob vykazovaly pouze Lipno, Hnévkovice, Orlik, Nové Mlyny (80
az 85 %) a Opatovice (22 %).

Zasoba vody v nadrzich vitavské kaskady nad dispecerskym minimem béhem dubna vyrazné poklesla z poc¢atecnich
216 a na 55,45 mil. m’.

3. ZASOBY VODY VE SNEHOVE POKRYVCE

Tak jako v bfeznu, i v dubnu pokracovalo plynulé odtavani snéhové pokryvky, zadsoby vody v ni obsazené se postupné
snizovaly. Na zacatku dubna jesté pripadl novy snih ve vétsiné horskych oblasti. Nejvice spadlo na hfebenech
Krkonos, 15 cm, na Sumavé, v Jizerskych horach a v Beskydech do 2 cm. V dalsich dnech se oteplilo a préelo na
Sumaveé a v lJizerskych horach, snéhové pokryvka odtavala ve viech polohach. Snih se zacatkem dubna vyskytoval
nad 900 m n. m., na hiebenech Krkonos lezelo 50 a7 220 cm, v Jizerskych horach 40 a# 120 cm, na Sumavé 50 a7
175 cm, v Kru$nych horach 20 az 90 cm, v Orlickych horach 40 az 80 cm, v Hrubém Jeseniku a okoli 30 az 160 cm a
v Beskydech 40 az 115 cm. V dalSich dnech na horach obcas slabé prselo, ve druhé dekadé se vyskytly slabé snéhové
piehariky na hfebenech severovychodnich a severnich hor, kdy spadlo 1 a7 3 cm, na Seraku v Hrubém Jeseniku a?
13 cm. Konec mésice byl teply, kdy minimalni teploty na hordch se pohybovaly kolem nuly, denni zde vystupovaly
na 7 az 11 °C. Snih na hifebenech hor postupné odtaval, v priméru za tyden o 30 aZz 50 cm. V Beskydech, v Krusnych
horach a v lJizerskych horach se snih jiz nevyskytoval, souvisld snéhova pokryvka lezela jiz jen v KrkonoSich, na
Sumavé a v Hrubém Jeseniku v polohach nad 1250 m. Z vodohospodarského hlediska byly zasoby vody ve snéhové
pokryvce jiz malo vyznamné, vypocet byl k 29. 4. ukoncen, byl by zkresleny a nerealny.

Celkové zasoby vody ve snéhové pokryvce poklesly z pocatecnich 0,56 mid. m’, ti. 7,1 mm, aZ na
0,15 mld. m3, tj. 1,9 mm na konci mésice.

Tabulka: Zasoba vody ve snéhové pokryvce v €R v dubnu 2019.

Objem [mld. m3] 0,56 0,323 0,26 0,15 nepocitatelné
Odtokova vyska [mm] 7,1 4,1 3,3 1,9
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Tabulka: Vyvoj odtokové vysky v jednotlivych povodich v pribéhu dubna 2019.

Povodi po profil

Orlice po Tynisté n. Orlici

Labe po Pielouc
Cidlina po Sany

Jizera po usti

Vltava po VD Lipno
Otava po usti

LuZnice po usti
Vlitava po VD Orlik
Sazava po usti
Berounka po usti
Ohte po VD Nechranice
Labe po Décin

Opava po usti

Odra po statni hranici
Olse po Vérnovice
Morava po Moravicany
Becva po usti

Morava po Straznici
Dyje po VD Vranov
Svitava po usti
Jihlava po usti
Svratka po usti

Morava a Dyje

ENES

21,3
19,6
0,0
47,9
52,1
18,3
0,0
10,3
0,0
1,6
5,8
7,6
18,3
18,0
6,8
29,2
4,3
6,0
0,0
0,0
0,0
0,0
2,6

2,7
10,4
0,0
27,9
35,9
8,8
0,0
5,8
0,0
1,0
2,7
4,3
15,7
12,5
3,5
17,0
0,6
3,1
0,0
0,0
0,0
0,0
1,3

Vodni hodnota [mm]

8,6
0,0
22,5
27,0

6,9

16,6
11,5
2,9

15,0

2,7

0
0
0
0

0,3 0

nepocitatelné
5,9
0
13,6
13,6
1,8

1,7

0,4
0,1
1,8
13,3
7,2
0,3
11,2
0,0
13,3

o o o

0,8
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C. PODZEMNI VODY

.
‘

1. MELKE VRTY

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech v dubnu v celkovém priméru prevazné klesala. Jeji nejvyraznéjsi pokles od
bfezna byl zaznamenan zejména v povodi horniho Labe, horni Vitavy a dolniho Labe. Pocet mélkych vrtl s normalni
hladinou (14 %) se vyrazné snizil. Po¢et mélkych vrtd s mirné nadnormalni hladinou podzemni vody se pfilis nezménil
(1 %). Pocet mélkych vrtd s hladinou pod mezi charakterizujici sucho (85 % MKP) se vyrazné zvysil (74 %). Nejvyssi
pocet téchto vrtd byl v povodi horniho Labe (95 %), Odry (83 %), Moravy (73 %) a Dyje (78 %). Nejmensi pocet
mélkych vrtl s hladinou pod mezi charakterizujici sucho byl v povodi horni Vitavy (55 %). Dle zafazeni na MKP byla
povodi v Ceské republice hodnocena v celkovém priméru jako silné podnormaini.

Tabulka: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % objektd.

) . stagnace az stagnace az .
Povodi velky pokles ., . Vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup

W = > o> s o o

Horni Vitava

Dolni Vitava

------

Dyje

Tabulka: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % objekta.

. ) stagnace az stagnace az )
Povodi velky pokles . . vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup

C = > x> 0o

Horni Vitava

Berounka

------

Dyje
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Z hlediska zafazeni na MKP doslo k nejvyraznéjSimu zhorSeni v povodi horni Vitavy, dolni Vitavy a LuZické Nisy.
V povodi horni Vitavy (82 % MKP), Berounky (83 % MKP), dolniho Labe (84 % MKP) a LuZické Nisy (81 % MKP) bylo
dosazeno podnormalni Grovné hladiny podzemni vody. V povodi horniho Labe (92 % MKP), dolni Vitavy (85 % MKP),
dolniho Labe (85 % MKP), Odry (91 % MKP), Moravy (86 % MKP) a Dyje (87 % MKP) bylo dosazeno silné podnormalni
Urovné hladiny. V celkovém meziroénim srovnani byla hladina v mélkych vrtech nize na 63 % tGzemi Ceské republiky,
neZ v dubnu 2018, a to zejména v povodi horniho Labe (67 %), Berounky (78 %), dolniho Labe (83 %), Odry (83 %),
Moravy (80 %) a Dyje (65 %). V povodi horni Vitavy a rovnéz i LuZické Nisy byla hladina na 75 % mélkych vrtd vyse,
nez v dubnu 2018.

Tabulka: Stav hladiny v mélkych vrtech hodnoceny dle pravdépodobnosti piekroéeni v % objekta.

. .. o . . . . o mimoradné
mimoradné silné irné mirné silné

o o ... | normalni o, .. . | nadnormalni
podnormalni | podnormalni | podnormalni nadnormalni | nadnormalni hladina

hladina hladina hladina pladine hladina hladina

CEEM «  w > o: oo oo oo

Horni Vitava

Berounka 22 44 6 28 0 0 0

Dolni Vitava

Dyje

e

mimoradné nadnormalni
silné nadnormalni

mirné nadnormalni
normalni

mirné podnormalni

silné podnormalni
mimoradné podnormalni

| J pepmpey § |

Mapa: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v dubnu 2019.
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2. PRAMENY

Hodnoty vydatnosti pramend se v dubnu vyrazné zmensily, a to na vétiiné Gzemi CR. Pouze ojedinéle vlivem
zvy$enych lokélnich srazek doslo k jejich kratkodobému zvétseni v jiznich Cechach a ve vychodnich oblastech Moravy
(povodi Odry). V mezich normalnich hodnot zlstaly hodnoty vydatnosti prament pouze v povodi horni Vitavy a
LuZické Nisy. Oblasti povodi Berounky, Moravy a Odry byly hodnoceny jako mirné podnormalni. Vydatnosti v povodi
horniho Labe, dolni Vitavy a Dyje se zhorsily na silné podnormalni droven. Vétsina vydatnosti v povodi dolniho Labe
zUstala nebo se zmensila az na mimoradné podnormalni hodnoty. Na mimofadné a silné podnormalni drovni (sucho)
byly vydatnosti u 34 % pramend, a to zejména v povodi horniho, dolniho Labe a Dyje, kde se jednalo o polovinu
objektd. V meziro¢nim porovnani mélo pouze 12 % prament vyssi hodnoty vydatnosti nez v dubnu 2018, 75 % jich
bylo srovnatelnych a 13 % jich bylo nizsich. V celkovém hodnoceni byly tak letosni dubnové (2019) vydatnosti
srovnatelné s vydatnostmi loriského dubna (2018). K meziro¢nimu zhorseni doslo pouze v povodi horni Vitavy.

Tabulka: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % objekt.

) stagnace az stagnace az )
Povodi velky pokles . o velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
17 14 31 39 0

:
17 25 17 42 0 0
7 13 60 20 0 0
16 21 47 5 5 5
m 15 8 46 23 0 8
20 8 28 44 0 0
0 0 100 0 0 0

Tabulka: Porovnani vydatnosti pramen( se stejnym mésicem pfedchoziho roku v % objektd.

. stagnace az stagnace az .
velky pokles o, ., velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
11 50 22 11 6

Povodi

s

o

0 0 13 50 25 13
0 36 27 27 9 0
0 13 47 40 0 0
11 11 58 16 0 5
m 0 6 65 24 0 6
m 0 8 54 31 0 8
0 4 44 39 13 0
0 0 100 0 0 0
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Tabulka: Vydatnost prament hodnocena dle pravdépodobnosti piekroceni v % objektu.

mimoradné silné mirné o mirné silné mimoradné
a - e .. | normalni s Ao .
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
11

50 31 6 3 0 0
6 19 13 50 6 6 0
33 33 8 25 0 0 0
13 27 13 47 0 0 0
47 21 0 26 5 0 0
m 29 24 18 29 0 0 0
46 8 23 15 0 0 8
48 16 12 16 8 0 0
0 0 0 100 0 0 0

mimoradné nadnormalni
silné nadnormalni

mirné nadnormalni
normalni

mirné podnormalni

silné podnormalni
mimoradné podnormalni

| B Eepupey § |

Mapa: Stav vydatnosti prament v dubnu 2019.

Zarazeni na dlouhodobou mésicni kfivku prekroceni (DMKP): Vydatnost pramene nebo vyska hladiny ve vrtu jsou
hodnoceny podle polohy na DMKP vyjdadrené intervaly pravdépodobnosti prekroceni (PP). Dlouhodobému normdlu
odpovidd hodnota 50 % DMKP.
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3. HLUBOKE VRTY

Uroveri hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech byla v dubnu mimoradné podnormalni v &asti severoceské
a vychododeské kiidy (skupiny hg rajond 4, 5A), jihoceskych panvi (2A), permokarbonu stfednich a zapadnich Cech
(8A) a moravského terciéru (3C). Silné podnormalni byla Groven hladiny v ¢asti cenomanu severoceské kridy (6C, 6D).
V ostatnich oblastech byla Uroven hladiny pfevdiné mirné podnormalni nebo normalni. Pouze v ¢asti cenomanu
severoceské kridy (6B), ktery ma vyrazné vicelety rezim, byla Uroven hladiny mirné nadnormalni. Mirné nadnormalni
byl také stav ¢asti podkrusnohorskych panvi (1B).

Tabulka: Stav hladiny v hlubokych vrtech hodnoceny pomoci indexu SGI

mimoradné silné mirné o mirné silné mimoradné
normalni

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

Horni Labe 23 14 11 48 3 0 0

Oproti predchazejicimu mésici doslo ke zhorSeni stavu éasti jihoCeskych panvi (2D), permokarbonu stfednich
a zapadnich Cech (8A), vychodoceské k¥idy (5B, 5C) a moravského terciéru (3B, 3C). Mirné se snizil pocet normalnich
a mirné podnormalnich objektd a mirné se zvysil pocet silné podnormalnich objekt(.

V mezirocnim porovnani se stejnym mésicem minulého roku doslo v fadé oblasti k vyraznému poklesu hladin, kdyz
uroven hladin pred rokem byl prevaziné normalni a v nékolika oblastech mirné nebo silné podnormalni.

Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech

Duben 2019
“ . HGR-zékladni HGR-cenoman
Vity mimoradné nadnormalni
O zakladni silné nadnormalni

mirné nadnormalini
normalini

mirné podnormalini

silné podnormalni
mimoradné podnormalni

O cenoman

| i RERERERCN |
BEUOONRNS

- PodkruSnohorské panve
- Jiho¢eské panve

- Morava terciér

- Severoceska kfida

- Vychodoceska kfida

- SeveroCeska kfida - cenoman

- Vychodoceska kfida - cenoman
- Permokarbon zap. a sti. Cech

- Permokarbon vych. Cech

©ONO D WN =

Mapa: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v dubnu 2019

Stav hladiny v hlubokych vrtech je hodnocen pomoci indexu SGI (Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikdatort
hydrologického sucha, 2015), kdy je empirickd mésicni kfivka pfekroceni (MKP) aproximovdna teoretickou distribucni
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funkci. Oproti zafazeni na MKP jsou okrajové kategorie uZsi a vice hodnot je zarazeno v normdlni kategorii
Hodnoceni je provddéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro oblasti hydrogeologickych rajond.

Pri interpretaci vysledkd je treba bradt v uvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objektu

a na kratsich pozorovanych rfaddch, neZ vyhodnocovdni mélkych vrti a prameni. Vétsina objekt( i oblasti md
pozorovadni od roku 1991, ¢dst z nich vSak jen od roku 2008.
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