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A. METEOROLOGICKA SITUACE

1. CHARAKTERISTIKA CIRKULACE

Po celou prvni dekddu se severné od Azorskych ostrovl udrzovala tlakova vyse, jejiz vybézek prechodné zasahoval i
do stfedni Evropy. Na zac¢atku mésice a predevsim v druhé poloviné prvni dekady se nad stfedni Evropou prohloubila
brazda nizkého tlaku vzduchu. S ni spojené zvinéné frontdlni rozhrani pfineslo do stfedni Evropy vyrazné srazky
zejména v druhé poloviné prvni dekady. Na zacatku druhé zafijové dekady se tlakova vySe z Azorskych ostrovu
postupné rozsitila az do stfedni Evropy. Proudéni tak mélo spiSe zonalni charakter s frontdlni zénou severné od
naseho Uzemi. Ve druhé poloviné mésice se nad severni Evropou prohloubila brazda nizkého tlaku vzduchu, ktera
¢astecné zasahovala aZ do stfedni Evropy. Mezi ni a tlakovou vysi, kterd se vytvofila nad Britskymi ostrovy, k ndm
proudil chladnéjsi vzduch od severozdpadu a proudéni tak bylo opét meridionalni. Tlakova vyse se nasledné z
Britskych ostrovl presunula nad stfedni Evropu a déle k jihovychodu. Proudéni pak ziskalo spiSe zonalni nebo
smiseny charakter, kdy pres nase Uzemi od zdpadu postupovaly jednotlivé frontalni systémy, které prinesly srazky na
vétdinu Gzemi Ceska.

2. MESICNi CHARAKTERISTIKY

Z&Fi 2019 bylo celorepublikové teplotné normalni s odchylkou 0,4 °C od dlouhodobého normalu pro CR za obdobi
1981-2010. Normalni odchylka byla zaznamendna ve vsech krajich. Nejvétsi kladna denni odchylka byla namérena 1.
9. (6,4 °C), naopak zaporna odchylka dosahovala -5,1 °C ve dnech 19. a 20.9. Z hlediska souhrnného mési¢niho
slunecniho svitu bylo v zafi dosazeno 107,5 % normalu.

Srazkové bylo zaii v CR normalni (celorepublikové 108,4 % k normélu za obdobi 1981-2010). Normalni stav byl

nejvyssim v kraji Jihomoravském a Usteckém (118 %). Nad 110 % souhrnné mésiéni srazky k normalu bylo naméreno
také v kraji Zlinském, Olomouckém a Moravskoslezském.

Tabulka: Regionalni hodnoty srazek a teploty za zafi

[Regon | | TN | #T | OPT | RR | %mR | 55 | %ss | TNNoc | THOEN _

Karlovarsky a

o 195 81 132 04 587 100,7 1532 104,4 8,1 19,5
Plzensky
Jihogesky 195 86 134 05 478 880 1548 985 8,6 19,4
Stfedocesky a

203 94 144 06 452 97,8 1660 1055 9,4 20,2

Praha
202 89 140 03 59,1 121,9 169,7 118,0 9,0 20,0
Liberecky 194 81 132 03 639 90,9 1404 99,4 8,1 19,3
Kralovehradecky 192 87 13,5 02 71,0 102,7 1487 1080 8,6 19,1
Pardubicky 193 88 13,5 02 672 1202 1684 1071 8,9 19,2
193 84 13,3 05 59,9 1105 170,1 106,0 8,4 19,1
Jihomoravsky 21,3 98 151 06 623 1279 1975 118,0 9,9 21,2
Zlinsky 19,7 89 136 01 82,5 1143 171,5 111,22 9,2 19,7
Olomoucky 195 89 13,6 00 83,0 1345 1735 1141 9,0 19,4
Moravskoslezsky 194 92 13,7 05 103,1 1399 1635 1111 9,4 19,3

19,7 88 13,7 04 569 99,8 157,6 105,3 8,8 19,6
m 19,8 90 13,8 0,2 76,7 1152 173,7 111,9 9,2 19,7
Ceska republika 19,8 89 138 04 64,3 1084 163,3 107,5 8,9 19,7



Pozndmka:

TX, TN je primér TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m, obdobi 21 — 21 SEC

PT je primér T pro stanice do 600 m n. m, obdobi 00 — 24 SEC

OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m (normal 1981 — 2010)

RR je priimérna souhrnna mésiéni srazka pro viechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC
%RR je procento souhrnné mésicni srazky k normalu

SS je primérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného mési¢niho sluneéniho svitu k normalu

TNNOC je praimér TMI pro stanice do 600 m n. m, obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je priimér TMA pro stanice do 600 m n. m, obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka: Nejvyssi srazkové thrny mimo horské oblasti

Pstruzi Frydek-Mistek 131,9
Déhylov Opava 122,9
Lidecko Vsetin 121,9
Frenstat pod Radhostém Novy Ji¢in 120,4

Tabulka: Nejvyssi srazkové uhrny na horach

[stanice = Tokres T sien hn rizek (mm)

Ostravice Frydek-Mistek 145,5
Lysa hora Frydek-Mistek 144,4
Horni Becva, Kudlacena Vsetin 141,8
Labska bouda Trutnov 141,0

Slany Kladno 21,9
Spalené Porici Plzen-jih 25,1
Kastomlaty nad Labem Nymburk 25,6
Dymokury Nymburk 25,8

3. VYZNAMNEJSi SRAZKOVA OBDOB/

V zafi se vyskytly tfi vyznamnéjsi srazkové epizody. Prvni z nich na zacatku mésice (1. a 2. 9.) pfi prechodu zvinéné
studené fronty, kterd byla doprovazena i boufkovou cinnosti s lokalné vyssimi dhrny srézek i kolem 80 mm (viz
Tabulka nejvyssich dennich ahrnl srazek). 2. 9. byly vyraznéjsi srazky zejména na Moravé a ve Slezsku. Za celou
Ceskou republiku spadlo v priméru 7,1 a 8,0 mm za 24h.

V obdobi od 6. do 9. 9. se nad stfedni Evropou udrzovalo zvinéné frontalni rozhrani, které pfineslo srazky na celé
tzemi Ceska. V prvni poloviné obdobi byly vyrazn&jsi sraiky zejména ve vychodni polovingé Gzemi s maximem
denniho Ghrnu srazek na Lysé hofe (36,4 mm k 8. 9. 7h SEC). 8. 9. se srazky vyskytly na celém Uzemi, za celou Ceskou
republiku spadlo v priméru 15 mm za 24h. Na jednotlivych stanicich dosahovaly denni priméry max. kolem 30 mm.
V poslednim dnu, 9. 9., byly vyznamnéjsi srazky zejména na zapadé Cech a v horskych oblastech.



V zdvéru mésice (od 25. do 30. 9) pfechazely od zdpadu pres nase Uzemi jednotlivé frontalni systémy. Nejvyssi denni
Ghrny byly naméFeny 27. 9. (max. 20 mm na Labské boudé k 28. 9. 7h SEC). Celorepublikovy primér dosahoval 4,2
mm za 24h. V ostatnich dnech se srazky nevyskytovaly na celém Gzemi, pficemi denni srazkové priméry za celou CR
se pohybovaly max. kolem 1 az 2 mm a maximalni denni thrny na jednotlivych stanicich byly vétsinou kolem 10 nebo
15 mm.

Tabulka: Nejvyssi denni Ghrny srazek v zafi

Bolebot Chomutov 84,6 (k 2. 9. 7h SEC)
Voznice Pfibram 76,1 (k 2. 9. 7h SEC)
Ostravice Frydek-Mistek 70,4 (k 3. 9. 7h SEC)
Zavisin Strakonice 58,9 (k 2. 9. 7h SEC)

4. OBDOB{ BEZ VYRAZNEJSICH SRAZEK

Na zacdatku zafi bylo zaznamenano kratsi obdobi bez vyraznéjsich srazek (3.-4. 9.), kdy k ndm od zapadu zasahoval
vybézek vyssiho tlaku vzduchu. Uprostfed mésice se vyskytla dvé delSi obdobi s minimem srazek. Prvni z nich mezi
10. a 15. 9., kdy pocasi u nds ovliviiovala oblast vyssiho tlaku vzduchu nad jizni Evropou. V obdobi od 18. do 22.9.
postupovala z Britskych ostrovi pres stfedni Evropu dalsi tlakova vyse a srazky tak byly opét minimaini.



B. HYDROLOGICKA SITUACE
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1. ODTOKOVE POMERY

Meésic zafi byl v povodi Vitavy a Labe nadale odtokové podpriimérnym mésicem, v povodi Odry a Moravy se situace
mirné zlepsila a hodnoty pratokl byly primérné nebo jen mirné podprimérné. Srazkova bilance byla o néco
pfiznivéjsi nez v srpnu a spadlé mnozstvi srazek slabé prekracovalo normal, odtokové se situace u vétSiny povodi
mirné zlepsila. Primérna vodnost se oproti srpnu celkové mirné zvysila, zejména na moravskych povodich odteklo
60 a7 120 % zatijového praméru, v Cechéach byl vzestup minimalni a hodnoty nad 60 % se vyskytly jen misty.
Naprosta vétsina sledovanych tokud v povodi Vitavy a Labe méla v zafi prGmérny pritok mezi 25 az 70 % Qy, v povodi
Odry a Moravy 50 aZ 105 % Qy, v povodi Becvy az 120 % Q. Mensi nez 25 % Qi byl pratok zhruba ve ctvrtiné
hlasnych stanic (v povodi Labe 30 %, Vitavy 14 %, Odry 45 %, Moravy 13 % profil(i). K nejméné vodnym vétsim
povodim patfily v zafi toky v povodi horniho a stfedniho Labe, Orlice, kde pritoky dosahovaly 10 az 20 % Q.
Nadprimérné hodnoty dosahovaly toky v povodi Bedvy, kde byly hodnoty 1,5 aZ 2ndsobné oproti zafijovému
pridméru, a to zejména v dlsledku srazkové situace z konce prvni dekady mésice

Tabulka: Priimérné mésicni prutoky v zafFi v zavérovych profilech hlavnich povodi.
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Primérné zarijové vodnosti odpovidaly ve vétsiné povodi rozmezi hodnot Qa0 aZ Qsss4. VELSi hodnoty se pfechodné
misty vyskytovaly béhem prvni dekady, kdy po vydatnéjSich srazkdch dochdzelo kvzestupim, zejména na
Rakovnickém potoce, Botici a Bystficce, kde byl 1., resp. 2. 9. kratce prekrocCen 1. SPA.

Na konci prvni dekddy se vyskytla druha vina plosné vydatnéjsich srazek, kdy byl na Vsetinské Becvé a Bystticce pti
dosaZeni Q, kratce prekrocen 2. SPA a na Moravce 1. SPA (viz tabulka kulminaci niZe).

Pocet vodomérnych profil(l, kde byl zaznamenan priitok mensi Q554 na zacatku zaii v CR odpovidal ca 35 % stanic, na
prelomu prvni a druhé dekady poklesl na 15 % a do konce mésice pak pozvolna stoupl az k 30 %. Z tohoto pohledu

byla situace oproti loriskému zari, kdy se tyto hodnoty pohybovaly mezi 25 a 45 % profilQ, pfiznivéjsi. Dokladuji to i
hodnoty odtoku u vétsiny povodi na konci zafi pfi porovnani se suchymi roky 2015 a 2018 (viz graf niZe).

2. NADRZE

Kromé prechodného vzestupu na prelomu prvni a druhé dekddy dochdazelo témér ve vsech sledovanych piehradnich
nadrzich béhem zafi k pozvolnému Ubytku zdsob. Celkové zmény v zaplnéni zdsobnich prostor(i se pohybovaly
nejcastéji mezi -3 az -8 %. O malo vétsi prazdnéni (9 az 17 %) zaznamenaly VD Sec a VD Orlik. K mirnému plnéni (+ 10
az +15 %) doslo na VD Hnévkovice, VD Skalka a VD Kruzberk, nejvice pak pribylo na VD Bfezova a VD Moravka (kolem
40 %). Naplnéni dosahovalo v zafi primérné 65 az 95 %, pricemz nejvétsich hodnot dosahlo na pocatku mésice a
nejmensich pak na jeho konci. Relativné nejmensi zasobni akumulaci mély nadrze Orlik (78 az 66 %), Hracholusky (72
a% 63 %), Zlutice (77 aZ 71 %), Brezova (57 aZ 63 %), Opatovice (20 aZ 19 %) a Vranov (82 a? 70 %). Na konci mésice
hodnoty zdsobni akumulace dosahovaly vétSinou vice nez 70 %. Zasoba vody v nadrzich vitavské kaskady nad
dispecerskym minimem béhem zari postupné slabé klesala ze 111,61 na 105,6 mil. m>.

Tabulka: Pfehled kulminaci v hlasnych profilech, kde byl v zafi dosazen 2. SPA nebo prutok vétsi nez 2lety.

Vodnost Trvani
[N- 3. SPA
letost] [h]

Vsetinska Velké Karlovice 9. 6:30 228 36,1 2 2
Bedva - VA Vsetin

Bystricka Bystricka nad
nadrzi

9. 13:10 51 11,3 <2 2 - Z Vsetin




Procenta Qm

Procenta Qm

Procenta Qm

Graf : Mési¢ni porovnani pribéhu odtoku z hlavnich povodi v roce 2019 se suchymi roky 2015 a 2018.
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Tabulka: Pfehled priimérnych, max. a min. pratoka (stavd) za mésic zaf¥i 2019.
EE T Y I EC A A AN
m 4,80 11,0 43 40 2,00 114 15,0 30 10
m 14,0 39,0 35 21 8,90 78 41,0 1 11
0,26 2,40 10 6 0,091 22 0,79 8 27

w Bakov nad Jizerou 510 16,0 32 120 3,67 164 13,0 25 10
Kostelec nad Labem 21,0 66,0 32 381 0,23 405 47,0 1 11

11,0 10,0 104 57 3,70 117 22,0 14 10
m 1,60 4,50 36 3 0,82 88 15,0 30 14
14,0 19,0 75 90 4,00 114 31,0 29 25
5,60 15,0 37 71 1,20 133 20,0 3 30
m_ 5,70 16,0 36 27 2,60 72 13,0 21 2
m 3,80 11,0 34 25 0,99 74 13,0 30 9
4,50 11,0 42 86 3,20 109 9,00 4 10
7,90 19,0 40 61 3,60 105 19,0 21 2
52,0 88,0 59 37 24,0 53 78,0 29 24
m 7,10 17,0 43 34 4,60 69 23,0 1 10
m 9,20 21,0 43 162 6,70 183 14,0 4 9
- 89,0 180 48 114 62,0 190 180 22 9
m 1,80 510 34 91 1,30 130 5,30 4 9
m 3,40 7,80 44 76 2,20 87 5,80 2 9
mm 8,30 8,80 94 101 1,30 203 56,0 2 9
10,0 9,90 105 68 5,00 138 29,0 7 10
mm 12,0 12,0 105 63 3,70 211 90,0 30 9
mm 31,0 33,0 95 82 11,0 263 150 1 9
m Vérn 12,0 14,0 89 69 3,80 189 62,0 2 3
mm 8,80 15,0 60 74 4,50 138 27,0 2 10
-m 14,0 12,0 119 100 0,77 306 180 5 9
mm 28,0 35,0 81 72 9,50 360 170 28 10
m 8,20 9,00 91 53 4,20 132 33,0 28 2
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Poznamka:

Q: Praimérny pritok [m’.s™]

Qm: Dlouhodoby primérny pratok pfislusného mésice
% Qm: Procenta mési¢niho priméru

H: Stav [cm]

Q; Priitok [m*.s7]

DD: Den v mésici

(.) : odborny odhad
* ovlivnéno
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Graf: Prubéh pratoka v zafFi v zavérovych profilech hlavnich povodi.
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C. PODZEMNIi VODY

1. MELKE VRTY

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech v zafi v celkovém prliméru prevazné stagnovala, misty mirné rostla. Jeji
nejvyraznéjsi vzestup byl zaznamenan zejména v povodi Berounka a Odry. Pocet mélkych vrti s normalni hladinou se
zvysil na 32 %. Mélké vrty s mirné a silné nadnormaini hladinou podzemni vody se vyskytovaly ojedinéle (3 %). Pocet
mélkych vrtd s hladinou pod mezi charakterizujici sucho (85 % MKP) se snizil na 52 %. Nejvyssi pocet téchto vrtl byl v
povodi horniho Labe, a to 85 %. Jejich pocet se sniZil v povodi Berounky na 39 %, v povodi dolni Vitavy na 56 %, v
povodi dolniho Labe na 73 %, v povodi Odry na 17 % a v povodi Moravy na 26 %.

Tabulka: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % objektt

) . stagnace az stagnace az .
Povodi velky pokles ) g’ ) g' Vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
51 46 0

0 0 65 35 0 0
0 0 33 56 11 0
0 9 50 32 5 4
0 0 50 41 9 0
0 0 100 0 0 0

Tabulka: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % objektl

mirny pokles | mirny vzestup
0 5 21 51 18 5
0 6 28 39 22 5
0 0 34 33 22 11
m 0 0 16 38 33 13
m 0 4 14 47 28 7
5 5 32 36 18 4
0 25 0 75 0 0
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Dle zafazeni na MKP byla v celkovém priméru dosazena mirné podnormalni Groven stavu hladiny podzemni vody
v mélkych vrtech. K jejimu mirnému zlepSeni doslo zejména v povodi dolniho Labe na 89 % MKP, k vyraznéjSimu
v povodi Berounky na 72 % MKP, v povodi Odry na 77 % MKP a v povodi Moravy na 68 % MKP.. V ostatnich povodi
CR se Urover hladiny pfili§ nezménila. V celkovém meziroénim srovnani byla hladina na 66 % mélkych vrté lepsi, nez
v zati 2018. Vyrazné meziroc¢ni zlepseni bylo zaznamendno v povodi Odry a Moravy, nejmensi v povodi horni Vitavy.

Tabulka: Stav hladiny v mélkych vrtech hodnoceny dle pravdépodobnosti pfekroéeni v % objekti

mimoradné silné mirné o mirné silné mimoradné
. . o, .. . | normalni . o, .
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni

hladina hladina hladina hladina hladina hladina

e R

Horni Vitava

11 28 17 39 0 6 0

Dolni Vitava

-------

Dyje

B mimoradné nadnormalni
@ silné nadnormalni

) mirné nadnormalni

7 normalni
=]
|
|

mirné podnormalni
silné podnormalini
mimoradné podnormalni

zvs

Mapa: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v zafi 2019
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2. PRAMENY

Hodnoty vydatnosti pramen( byly v zafi v celkovém priméru prevazné setrvalé. Jejich nejvyraznéjsi zmenseni bylo
zaznamenano v povodi dolniho Labe, naopak nejvétsi narlst v povodi dolni Vitavy, a to z mimoradné podnormalni
urovné na silné podnormalni, v povodi Odry z mirné podnormalni drovné na normalni a v povodi Moravy ze silné
podnormalni Urovné na mirné podnormalni. Pocet pramenl s normalni vydatnosti se mirné sniZil (21 %), pocet
pramen( s nadnormalni vydatnosti se pfilis nezménil (4 %). Pocet prament s vydatnosti pod mezi charakterizujici
sucho (85 % MKP) se rovnéz prilis nezménil (63 %). Nejvyssi pocet téchto prament byl v povodi horniho Labe (69 %),
dolniho Labe (71 %) a Dyje (77 %). Dle zarazeni na MKP zUstaly v celkovém priméru vydatnosti pramenu na silné
podnormalni uUrovni. Oblasti povodi horniho Labe na mimoradné podnormalni Urovni. V celkovém meziro¢nim
srovnani byly hodnoty vydatnosti mirné vétsi nez v zari 2018. Mirné mezirocni zhorseni bylo zaznamenano v povodi
horniho Labe. Naopak k mirnému zlepseni doslo v povodi Moravy, Dyje a Luzické Nisy.

Tabulka: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % objektt

) ) stagnace az stagnace az )
Povodi velky pokles ., ., Vzestup velky vzestup
mirny pokles | mirny vzestup
75 19 3

0 0 67 33 0 0
0 0 22 78 0 0
6 6 59 29 0 0
m 0 0 47 29 24 0
m 0 9 50 25 8 8

Tabulka: Porovnani vydatnosti pramen( se stejnym mésicem predchoziho roku v % objektt

0 9 31 54 6 0
0 6 47 47 0 0
0 6 47 47 0 0
0 0 38 50 12 0
6 0 53 29 6 6
m 0 0 8 67 8 17
_ 0 0 32 60 8 0
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Luzicka Nisa 0 0 0 100 0 0

Tabulka: Vydatnost prament hodnocena dle pravdépodobnosti piekroéeni v % objektl

mimoradné silné mirné e mirné silné mimoradné

- e .. | normalni e ez -

podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

IECEENTEC (00 [ s e e e
Horni Vitava 17 41 18 24 0 0 0
27 27 6 40 0 0 0

Dolni Vitava 22 33 0 45 0 0 0
[ebe Y A R S
m 23 18 18 29 6 6 0

Dyje 38 38 12 8 0 4 0

Berounka

mimoradné nadnormalni
silné nadnormalni

mirné nadnormalini
normalni

mirné podnormalni

silné podnormaini
mimoradné podnormalni

EEODC0CHEN

Mapa: Stav vydatnosti prament v zafi 2019
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Zarazeni na dlouhodobou mési¢ni kfivku prekroceni (MKP): Vydatnost pramene nebo vyska hladiny ve vrtu jsou
hodnoceny podle polohy na MKP vyjadrené intervaly pravdépodobnosti prekroc¢eni (PP). Dlouhodobému normdlu
odpovidd hodnota 50 % MKP.

3. HLUBOKE VRTY

Uroveni hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech byla v zafi mimoradné podnormalni v &asti severoceské kidy
(skupina hg rajonti 4), jihoceskych panvi (2A, 2D), permokarbonu stfednich a zépadnich Cech (8A) a vychodoceské
kfidy (5A). Silné podnormalni byla uroveri hladiny v ¢asti jihoCeskych pénvi (2C), permokarbonu stfednich
a zapadnich Cech (8B, 8C) a v ¢asti cenomanu vychodoceské kiidy (7A). V ostatnich oblastech byla Grover hladiny
prevainé mirné podnormalni, pfipadné normalni. Pouze v ¢asti cenomanu severoceské kridy (6B), ktery ma vyrazné
vicelety rezim, byla droven hladiny mirné nadnormaini.

Tabulka: Stav hladiny v hlubokych vrtech hodnoceny pomoci indexu SGI

mimoradné silné mirné o mirné silné mimoradné
normalni

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

24 17 18 38 2 2 0

Oproti predchazejicimu meésici se stav téméF nezménil, doslo pouze ke zhorSeni stavu ¢asti permokarbonu
vychodnich Cech (9A) a naopak k zlep$eni doglo v ¢asti terciéru Moravy (3C) a a cenomanu severoceské kfidy (6C).
Jen mirné se zvysil pocet silné podnormalnich a podnormalnich objektl na ukor objektd mirné podnormalnich. Pocet
nadnormidlnich objektl je nevyznamny.

V mezironim porovnani se stejnym mésicem minulého roku doslo k poklesu hladin zejména v jiznich a zdpadnich
Cechéch, na ostatnim Uzemi je stav oproti zaii minulého roku jiz mirné pfiznivéjsi.
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“ . HGR-zakladni HGR-cenoman
Vrty

O zakladni
O cenoman

mimoradné nadnormalni
silné nadnormalni

mirné nadnormalni
normalni

mirné podnormalni

silné podnormalni
mimoradné podnormalni

| B REREREREN |
BAVOUONSN

1 - Podkru$nohorské panve
2 - Jihoceské panve

3 - Morava terciér

4 - SeveroCeska kfida

5 - Vychodoceska kfida

6 - Severoceska kfida - cenoman
7 - Vychodoceska kfida - cenoman
8 - Permokarbon zap. a stf. Cech
9 - Permokarbon vych. Cech

7vs

Mapa: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v zafi 2019

Stav hladiny v hlubokych vrtech je hodnocen pomoci indexu SGI (Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikdtort
hydrologického sucha, 2015), kdy je empiricka mésicni kfivka pfekroceni (MKP) aproximovdna teoretickou distribucni

funkci. Oproti zarazeni na MKP jsou okrajové kategorie uZsi a vice hodnot je zarazeno v normdlni kategorii.
Hodnoceni je provddéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro oblasti hydrogeologickych rajond.

Pri interpretaci vysledkd je treba bradt v uvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objektu
a na kratsich pozorovanych rfaddch, neZ vyhodnocovdni mélkych vrti a pramend. Vétsina objektd i oblasti md
pozorovadni od roku 1991, ¢dst z nich vsak jen od roku 2008.




