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A. Meteorologicka situace

1. Charakteristika cirkulace

Na samém zacdtku kvétna 2020 mélo proudéni nad Evropou zondlni charakter, jinak ale pfevazovalo spiSe smiSené
nebo meridiondlni proudéni.

Na zacatku prvni dekddy proudil do zdpadni a stfedni Evropy od zdpadu az severozapadu chladnéjsi a vlh¢éi vzduch —
nejprve po zadni strané tlakové niZe nad Skandindvif a postupné po pfedni strané tlakové vySe se sttedem nad Britskymi
ostrovy. Tato vyse se presouvala k jihovychodu a ke konci prvni dekddy k ndm kolem ni proudil teply a vlhky vzduch
od jihozdpadu.

Priliv teplého vzduchu ukoncila na zacatku druhé dekady vyraznd studend fronta, kterd od severozdpadu piesla pies
stiedni a ¢astecné i zdpadni a vychodni Evropu. JiZ jako zvInéné frontdlni rozhrani ovliviiovala pocasi v kontinentdlni

Evropé az do prvni poloviny druhé kvétnové dekady. V dalSich dnech se do Evropy od zdpadu rozsifil vybézek vyssiho
tlaku, ktery doprovazelo pocasi anticyklondlniho rdzu s minimem srazek.

Na zacétku tieti dekddy preSel pfes evropsky kontinent k vychodu dal§i vyrazny frontdlni systém. Nad Britskymi
ostrovy se posléze vytvorila tlakova vyse, po jejiz pfedni strané po zbytek mésice proudil do stfedni a postupné i

v

vychodni Evropy chladnéjsi a vlhéf vzduch od severu az severovychodu.

2. Mésicni charakteristiky

Mésic kvéten byl v Ceské republice teplotné silné podnormélni. Odchylka pramérné teploty vzduchu od normélu 1981-
2010 ¢inila -2,2 °C. Maximalni teploty se v priméru pohybovaly kolem 17,5 °C, minimalni teploty kolem 5,4 °C a
primérnd mésiéni teplota byla 11,4 °C. Nejchladngj§im dnem bylo ttery 12.5., kdy do Ceské republiky vpadl za
vyraznou studenou frontou studeny vzduch od severozdpadu az severu. Primérnd dennfi teplota vzduchu byla 5,3 °C a
vzhledem k odchylce -8,2 °C od normédlu byl tento den dokonce mimotadné teplotné podnormdlni. Nejteplejsi kvétnovy
den piisel o tyden pozdéji, v utery 19.5., kdy primérna denni teplota vzduchu ¢inila 17,5 °C (3,8 °C nad normédlem) a
pramérnd maximalni teplota 24,5 °C. Z hlediska souhrnného slune¢niho svitu bylo v kvétnu dosazeno 93,2 % normélu,
nejvice nasvitilo v Jihomoravském kraji (101,0 % normalu) a nejméné v kraji Jihoceském (89,3 % normadlu).

Srazkové byl kvéten normdlni (113,0 % normalu pro CR za obdobi 1981 - 2010). Nejvice srazek z hlediska primérnych

meésicnich dhrnl i normélu spadlo v Moravskoslezském kraji (132,1 mm a 152,0 % normdlu) a nejméné v kraji
Usteckém (50,6 mm a 86,1 % normalu).

Tabulka 1: Regionalni hodnoty srazek a teplot za kvéten.

Region X TN PT OPT RR %RR SS %SS | TNNOC | TXDEN
Karlovarsky a

Plzerisky 18 4.6 11.3 1.7 65.4 99.2 185.9 | 91.2 4.9 17.9
JihoCesky 17.3 5.4 11.2 -1.8 86.5 124.8 | 184.6 89.3 5.6 17.2
Stfedocesky a

Praha 18.3 6 12.1 -1.9 65 101.2 | 202.9 92 6.3 18.3
Ustecky 18.3 55 12 -1.9 50.6 86.1 203.3 99.4 5.9 18.1
Liberecky 17.1 4.9 10.9 2.2 90.2 129 183.2 91.7 5.2 17.1
Kralovehradecky 17.2 5.3 11.2 2.4 72.2 102.7 | 1935 | 97.6 55 17.2
Pardubicky 16.8 4.9 10.9 2.6 66.8 100.1 | 201.6 | 91.8 5.1 16.8
Vysocina 16.7 5.1 10.9 -2 77.5 112.5 200 90.3 5.3 16.7




Region X TN PT OPT RR %RR SS %SS | TNNOC | TXDEN
Jihomoravsky 18.8 6.9 12.9 -1.9 67 114.3 | 2325 101 7 18.8
Zlinsky 16.9 5.3 10.9 2.9 98.3 | 119.3 | 1943 | 90.7 5.6 16.8
Olomoucky 17.4 5.3 11.2 -2.6 82.7 115 | 200.2 | 94.8 5.4 17.3
Moravskoslezsky 16.3 5 10.8 -2.6 132.1 152 188 92.4 5.4 16.3
Cechy 17.7 5.4 11.5 -1.9 70.6 | 1055 | 193.7 93 5.6 17.7
Morava 17.1 5.4 11.3 2.5 93.2 | 1189 | 201 93.7 5.7 17.1
Ceska republika 17.5 5.4 11.4 2.2 78.9 113 196.2 | 93.2 5.7 17.4

Poznamka:

TX, TN je pramé&r TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 21 SEC
PT je pramér T pro stanice do 600 m n. m., obdobi 00 — 24 SEC
OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m. (normal 1981 — 2010)

RR je primérna souhrnna mésiéni srazka pro véechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC

%RR je procento souhrnné mésicni srazky k normalu

SS je prdmérny souhrnny svit SSV za mésic

%SS je procento souhrnného meési¢niho slunec¢niho svitu k normalu
TNNOC je pramér TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je pramér TMA pro stanice do 600 m n. m., obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka 2: Nejvyssi srazkové uhrny mimo horské oblasti.

Stanice Okres Mésicéni hrn srazek [mm)]
Nydek Frydek-Mistek 260,8
Raskovice Frydek-Mistek 214,9
Jablunkov Frydek-Mistek 2145
Ostravice Frydek-Mistek 196,8

Tabulka 3: Nejvyssi srazkové uhrny na horach.

Stanice Okres Mési€ni Uhrn srazek [mm]
Nydek-Filipka Frydek-Mistek 246,0
Lysé hora Frydek-Mistek 213,5
Moravka-Lucka Frydek-Mistek 213,1
Tyra Frydek-Mistek 208,5

Stanice Okres Mésicni Uhrn srazek [mm]
Kopisty Most 28,3
Mérunice Teplice 31,0
Teplice Teplice 32,1
Dlazkovice Litomérice 33,7




3. Vyznamnéjsi srazkova obdobi

v

Nejvydatngjsi srazky za mésic kvéten se vyskytly v pondé€li 11.5. na vyrazné studené fronté, kterd prechdzela pres nase
tizemi dale k jihovychodu. Dést, ktery byl zejména v Cechach i vydatnéjsi, zasahl od severozdpadu celé nase tizemi a
vecer a v noci prechdzel v polohach zhruba nad 500 m v dést’ se snéhem nebo ve snéZeni. V jihovychodni poloviné
uzemi se tvofily boufky ojedinéle doprovazené ndrazy vétru, intenzivni srdzky se na nich ale vzhledem k jejich
sviznému postupu nevyskytovaly. Nejvyssi thrny byly zaznamenany na stanicich Dolni Stépanice (60,0 mm),
Dvoracky (48,5 mm), Holenice (46,5 mm) a Lomnice nad Popelkou (45,6 mm). V celorepublikovém priméru napadlo
do tterniho réna (7 hod SEC) 14,6 mm. V polohédch nad 700 m napadlo vétsinou od 1 do 5 cm nového snéhu, nejvice
na stanicich Snézka (25 cm), Lysd hora (14 cm), Lu¢ni bouda (10 cm) a Serak (7 cm). Snih v ndsledujicich dnech
vétSinou roztal.

Studend fronta postoupila déle k jihovychodu, nad Rakouskem a Mad’arskem se ale zacala vlnit a uz jako frontdlni
rozhrani pfinesla na vétSinu naSeho tzemi déit’ jesté ve stiedu 13.5. Za Ceskou republiku napadlo v priiméru 7,2 mm
srazek (k 14.5. 7 hod SEC). Nejvice naprielo na stanicich Nydek — Filipka (23,1 mm), Lys4 hora (22,9 mm), Ka$perské
Hory (22,4 mm) a Frenstit pod Radhostém (22,2 mm).

Dalsif vyznamné srdzky pfinesl vyrazny frontdlni systém, ktery pfes naSe dzemi pfechdzel v patek 22. a v sobotu 23.5.
Jeho tepld fronta v pétek pfinesla od zdpadu na vétsinu tzemi dést, na zapadé Cech se vyskytovaly i bourky. Nejvice
srazek naméfila do sobotniho réna stanice Sindelova (20 mm), v celorepublikovém priiméru naprielo 5,6 mm. Mnohem
vyraznéji se projevila sobotni studend fronta, na které se vyskytoval dést, prehdiky a misty i boutky, které byly
ojedinéle i silné. Nejvice prSelo v jihovychodni poloviné uzemi, kde se thrny vétSinou pohybovaly kolem 25 mm.
Vibec nejvice srazek naméfily do nedélniho rdna stanice Lysd hora (39,4 mm), Temelin (35,0 mm), Stran{ (32,7 mm) a
Klobouky u Brna (31,7 mm). Za Ceskou republiku naprielo v dhrnu 14,4 mm, coZ ze soboty 23.5. u¢inilo druhy
nejdestivéjsi den mésice kvétna.

Za frontdlnim systémem k ndm do konce mésice proudil chladny a vlhky vzduch od severu az severovychodu. Kromé

patku 29.5. se po vSechny dny srdzky vyskytovaly na vétSin€ Gzemi a predevSim v Beskydech a jejich okoli byly
opakované dosahovany i thrny kolem 30 mm za den.

Tabulka 5: Nejvyssi denni thrny srazek.

Stanice Okres Denni thrn srazek [mm)]
Dolni Stépanice Semily 60,0 (k 12. 5. 7h SEC)
Dvoracky Semily 48,5 (k 12. 5. 7h SEC)
Holenice Semily 46,5 (k 12. 5. 7h SEC)
Dolni Stépanice Semily 60,0 (k 12. 5. 7h SEC)

4. Obdobi bez vyraznéjsich srazek

Kvéten byl srdzkové pomérné bohatym mésicem, po vétSinu dnf se vyskytovaly srdzky alespont ojedinéle. Jediné
vyznamné obdobi bez vyrazngjsich srdzek bylo od 16. do 21.5., kdy do stiedni Evropy zasahoval vybéZek vyssiho tlaku
vzduchu. Srazky se v tomto obdobi bud’ viibec nevyskytovaly, nebo bylo jejich mnozstvi zanedbatelné



B. Hydrologicka situace

1. Odtokové poméry

Kvéten byl z hlediska odtoku vét§inou podprimérnym mésicem na celém tizemi Ceska. Praimérné mési¢ni pritoky byly
u hlavnich povodi podobné a pohybovaly se od 31 do 38 % Qy (tab. 6), vy$$i hodnoty byly zaznamendny v dtsledku
vydatnych srdzek v zdvéru mésice v povodi OlSe. Primérné mésicni pritoky vétSiny sledovanych tokti dosahovaly
nejcastéji hodnot v rozmezi od 20 do 80 % Qy. Mirn¢ nadprimérné byly prutoky u toki v povodi OlSe a Ostravice (az
120 % Qy). Nejméné vodné toky, s prumérnymi mésicnimi pritoky pod 15 % dlouhodobého primeru, se vyskytovaly

ojedinéle v povodi dolni Moravy.

Tabulka 6: Pramérné mésicni pratoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v kvétnu.

Tok Profil Qm [%)] Q[md s
Vitava Vranany 36 52
Labe Usti 38 110
Odra Bohumin 51 25
Olse VéFiovice 87 14
Morava Straznice 31 21
Dyje Ladna 33 12

Hladiny tokd v pribéhu mésice kolisaly v zdvislosti na srazkové Cinnosti. Na zacatku mésice dosahovaly primérné
tydenni vodnosti vétSinou 330 az 210 d. p., u horskych tokil (zejména horni tok Labe) vétsSinou 180 az 30 d. p. Prvni
vyrazn&ji srazky se vyskytly na studené fronté 11.5. V Cechdch spadlo 10 aZz 30 mm, v maximech az 60 mm srazek,
toky reagovaly vSeobecnymi vzestupy hladin, na Boti¢i v Jesenici a v Nuslich a na Rokytce ve Vyso€anech byl
v prubéhu 10. az 11. 5 piekrocen 1. SPA.

Dals{ srazky byly zaznamendany pii pfechodu frontdlniho rozhrani 13.-14. 5., na MarSovském potoce pod VD Hubenov
byl 14. 5. krétce pii Q, piekrocen 2. SPA.

Srazky 22.-23.5. vedly k vSeobecnym vzestupiim hladin zejména na Morave, bez dosazeni SPA (obr. 3). V samotném

zavéru mésice prielo na severovychodé CR, kde napadlo 15 a7 30, ojedinéle az 42 mm. Na Morévce ve Vysni Lhotg,
Lucin€ v Hornich Domaslavicich, Ropicance v profilu Reka a na Stondvce v Hradisti byl 31.5. 1. SPA.
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Obrazek 1: Prabéh pritokt v kvétnu v zavérovych profilech Vitavy a Labe.
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Obrazek 2: Prabéh pritoku v kvétnu v zavérovych profilech Odry, Olse, Moravy a Dyje.

Tabulka 7: Prehled pramérnych, max. a min. pritok( (stavii) za mésic kvéten 2020.

Tok Profil 2Q | Gm | %Qm m:I“' m(i)“' me mgx' n?ia_ n?a?(_
Orlice Tynisté nad Orlici 5.4 17 32 45 3.4 81 9.2 22 12
Labe Prelou¢ 23 | 62 38 21 8.9 82 45 23 12
Cidlina Sany 11 | 35 32 11 0.24 49 3.3 22 13
Jizera Bakov nad Jizerou 12 23 51 127 4.9 246 38 9 12
Labe Kostelec nad Labem (37) | 100 37 385 - 419 100 . 15
Vitava Vyssi Brod 6.8 | 14 49 57 5.1 96 17 18 11
Malse Roudné 1.7 | 6.8 24 7 1 27 2.9 11 1
Vitava Ceské Budégjovice 11 o8 39 88 7.9 110 24 11 1
Luznice Bechyné 43 | 19 22 72 1.3 115 12 20 15
Otava Pisek 11 29 40 45 5.6 106 29 21 15
Sézava Nespeky 66 | 18 36 37 2.4 79 15 23 25
Berounka Plzen - Bila Hora 6.1 17 36 91 4.2 120 12 8 12
Berounka | Beroun 11 32 36 66 8.3 95 20 26 12
Vitava Praha - Chuchle 46 | 130 34 37 24 50 68 11 10
Ohre Karlovy Vary 8.1 22 36 40 6.3 59 15 8 12
Ohre Louny 9.5 | 31 30 167 8.1 178 12 19 28
Labe Usti nad Labem 110 | 280 | 38 120 66 200 | 190 22 12
Bilina Trmice 22 | 66 33 94 1.9 113 4 18 23
Plougnice | Benesov n. Pl. 41 | 77 53 72 2.9 89 7.1 17 11
Labe Décin 120 | 300 39 91 80 160 180 22 12
Odra Svinov 6.7 | 14 47 98 0.69 | 219 63 22 31
Opava Déhylov 6.8 | 18 38 83 4.6 129 16 7 30
Ostravice | Ostrava 10 | 15 65 55 2.4 242 120 19 31
Odra Bohumin 25 | 50 51 80 12 301 180 10 31
Olse Veérfiovice 14 | 17 87 69 3.1 320 160 1 31
Morava Olomouc 10 | 29 36 84 6.2 113 17 21 25
Becva Dluhonice 81 | 18 44 112 2.5 175 41 10 27




. min. min. max. max. DD DD
Tok Profil 2Q Qm | % Qm H Q H Q min. max.
Morava Straznice 21 68 31 91 13 182 53 11 27
Svratka Zidlochovice 71 | 16 | 43 55 47 | 117 | 27 6 24
Jihlava Ivancice 3 | 11 | 2 | 92 |09 | 131 | 97 | 14 | 13
Dyje Ladna 12 | 36 33 12 10 21 14 21 9
Poznamka:
2Q Prtimérny pratok [m®s™]
Qm Dlouhodoby priimérny prutok pfislusného mésice
% Qm Procenta mési¢niho priméru
H Stav [cm]
Q Priitok [m®s™]
DD Den v mésici
() Odborny odhad
G B < 2 oo
SPA dosazené v kvétnu 2020 Cesky
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Obrézek 3: Zobrazeni SPA na mapé CR v mésici kvétnu

Tabulka 8: Prehled kulminaci v hlasnych profilech, kde byl v kvétnu dosaZen 2. SPA nebo pritok vétsi nez 2lety.

. . Trvani
Tok Stanice Den | Mo | e | Notes | SPA | MSPA | Kra ORP
) [h]

Boti¢ Praha - Nusle 10. | 16:20 132 17,6 2 1 - A Praha
Rokytka \F;)r/asgiany 10. | 16:20 | 89 9,3 2 1 - A | Praha
MarSovsky | \p Hubenov | 14. | 10:10 4,1 2 2 : v | Jihlava
potok

- Horni . Frydek
Lugina bomaslavice | 31- | 19:40 | 80 16,9 2 1 - M| sk




Tabulka 9: Viyvoj poctu hlasnych profild v % v prabéhu dubna v hlavnich povodich s pramérnymi tydennimi pritoky

mensimi neZz 25 % Qm.

Q<25%Qm
Povodi T18 T19 T20 T21 T22
(27.4.-3.5.) (4.5.-10.5.) (11.5.-17.5.) | (18.5.-24.5.) | (25.5.—-31.5.)

horniho Labe 49 30 13 25 17
Vitavy 57 39 9 22 14
dolniho Labe a Ohre 58 17 0 13 8

Odry 66 55 21 25 7

Moravy po Dyji 82 71 29 39 22
Dyje 79 41 29 27 19
celkem 64 44 17 26 15

Urovné hydrologického sucha dosahovalo na pielomu dubna a kvétna cca 140 profili, postupné poéet profilii s indikaci
sucha klesal (obr. 4) aZ na hodnoty kolem 53 profili v poloviné mésice. Ve druhé ¢asti mésice pak kolisaly a v zdvéru
meésice dosahovalo méné nez 25 % Qy 48 stanic. Pfi porovndni s pfedchozim rokem byl pocet profilt s indikaci
hydrologického sucha v prvni poloviné kvétna pfiblizn¢ dvojndsobny, v poloviné¢ mésice podobny a ve druhé poloviné
mésice pak vyrazné vyssi.
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Obrazek 4: Vyvoj poctu hlasnych profii s indikaci hydrologického sucha (355 d. p.) v kvétnu 2019 a 2020.

2. Nadrze

Ve vétsiné sledovanych prehradnich nadrzi dochdzelo béhem kvétna pouze k slabému kolisani hladin. Celkové zmény v
zaplnéni zdsobnich prostorti se pohybovaly nejcastéji mezi -3 az +2 %. Vyraznéjsi pokles zaznamenalo VD Skalka (-17
%) nebo VD SluSovice (-5 %), naopak vyrazn&jii vzestup byl zaznamenan na VD Zermanice (+11 %), VD Térlicko
(+11 %). Naplnéni se pohybovalo v pribéhu celého kvétna prevazné kolem 90 %. Relativné nejméné zaplnéné byly
nadrze Skalka (79 %), Vrchlice (79 %), Sous$ (72 %), Ptisecnice (87 %), Opatovice (35 %), Vranov (71 %), DaleSice

(84 %) a Nové Mlyny (86 %).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskady nad dispecerskym minimem b&éhem kvétna postupné stoupla z pocatecnich
1,17 mil. m’ na 30,15 mil. m’.



C. Podzemni vody

1. Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v kvétnu na tzemi CR celkové silné podnormdlni. Mimotadné
podnormalni hladina byla zaznamendna v povodi horni Vltavy, Luzické Nisy a Dyje. Mirné¢ podnormdlni hladina byla
pouze v povodi dolni Vltavy. V ostatnich povodich byla hladina silné¢ podnormélni (Obrdzek 5). Nejvice vrtd se silné
nebo mimoiddné¢ podnormalni hladinou bylo v povodi horniho a stfedniho Labe (85 %), horni Vltavy (80 %) a Dyje
(80 %). Naopak nejméné téchto vrtl bylo v povodi horni Odry (57 %) a Luzické Nisy (50 %). U zZadného vrtu nebyla
zjiSténa mirn¢ aZ mimotddné nadnormdlni hladina (Tabulka 10).

Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech i oe
Kvéten 2020 zg:.r:mmerologiekg

B mimofddné podnormdlni B mirné podnormalni 0 mimé nadnormdlni B mimofddné nadnormdlni
B silné podnormalni O normdlni B silné nadnormalni

Obrazek 5: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v kvétnu 2020.



Tabulka 10: Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektd.

mimoradné silné mirné mirné silné mimoradné
normalni
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
horni a stredni
54 32 11 3 0 0 0
Labe
horni Vltava 60 20 8 12 0 0 0
Berounka 31 37 16 16 0 0 0
dolni Vltava 14 43 22 21 0 0 0
Ohfe a dolni
46 15 27 12 0 0 0
Labe
horni Odra 27 30 30 13 0 0 0
Luzicka Nisa 33 17 50 0 0 0 0
Morava 33 31 13 23 0 0 0
Dyje 59 21 20 0 0 0 0
CR 43 28 17 12 0 0 0

Oproti pfedchdzejicimu mésici doSlo prevdzné k mirnému poklesu hladiny. NejvyraznéjSi pokles byl zaznamendn
v povodi horniho a stfedniho Labe, Berounky, LuZické Nisy a Dyje. Nejméné klesala hladina v povodi dolni Vltavy
a horni Odry (Tabulka 11). Pocet vrtii s normalni hladinou (12 %) se mirné zvysil. Naopak se sniZzil pocet vrtl se siln¢
nebo mimoiddné¢ podnormdlni hladinou (71 %) (Tabulka 10).

V meziroénim srovnani se stejnym mésicem minulého roku se hladina sniZila u 74 % mélkych vrti v CR, a to zejména
v povodi horni Vltavy (88 %), Berounky (90 %), Ohie a dolntho Labe (89%), horni Odry (90 %) a Luzické Nisy
(100 %) (Tabulka 12).

Tabulka 11: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

stagnace az stagnace az
Povodi velky pokles pokles vzestup velky vzestup

mirny pokles mirny vzestup
horni a stfedni Labe 11 28 54 7 0 0
horni Vitava 0 16 68 16 0 0
Berounka 11 21 63 5 0 0
dolni Vltava 0 0 71 29 0 0
Ohfe a dolni Labe 4 31 54 11 0 0
horni Odra 0 7 67 13 13 0
LuZicka Nisa 0 17 83 0 0 0
Morava 2 21 62 15 0 0
Dyije 0 10 83 7 0 0
CR 4 18 64 12 2 0




Tabulka 12: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objekti.

Povodi velky pokles pokles stagnace a2 stagnace a2 vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup
horni a stfedni Labe 9 13 52 20 4 2
horni Vltava 44 16 28 12 0 0
Berounka 5 32 53 10 0 0
dolni Vitava 0 0 65 14 21 0
Ohfe a dolni Labe 4 39 46 11 0 0
horni Odra 23 33 34 7 0 3
Luzicka Nisa 17 33 50 0 0 0
Morava 6 11 34 29 10 10
Dyje 0 10 52 21 7 10
CR 12 18 44 17 5 4

2. Prameny

Vydatnost pramenti byla v kvétnu na tizemi CR celkové silné podnormélni. Mimotfddné podnormalni vydatnost byla
zaznamendna v povod{ horniho a stfedniho Labe, horni Vltavy, Ohte a dolntho Labe, horni Odry a Moravy. Ve zbylych

povodich byla vydatnosti pramend, s vyjimkou mirné¢ podnormdlni Berounky, silné¢ podnormalni (Obrazek 6).

Nejvice

prament se silné nebo mimoiddné¢ podnormadlni vydatnosti bylo v povodi horniho a stfedniho Labe (87 %) a horni
Vltavy (88 %), nejméné naopak v povodi Berounky (53 %). Pouze v povodi Dyje bylo u 1 pramene dosaZeno silné

nadnormalni vydatnosti, mimofddné nadnormalni vydatnost nebyla zjiSténa u Zddného pramene (Tabulka 14).

Stav vydatnosti prament Bdib oe
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Obrazek 6: Stav vydatnosti prament v kvétnu 2020.




Tabulka 13: Vydatnost prament v % poctu objekt.

mimoradné silné mirné mirné silné mimoradné
normalni
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost
vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost

horni a stfedni

66 21 8 5 0 0 0
Labe
horni Vltava 76 12 6 6 0 0 0
Berounka 24 29 6 35 6 0 0
dolni Vitava 27 55 18 0 0 0 0
Ohre a dolni

59 18 5 14 4 0 0
Labe
horni Odra 62 19 13 6 0 0 0
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0 0 0
Morava 57 29 0 14 0 0 0
Dyje 64 15 9 9 0 3 0
CR 57 22 8 11 1 1 0
Tabulka 14: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

stagnace az stagnace az
Povodi velky pokles pokles vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup

horni a stfedni Labe 3 13 76 5 3 0
horni Vltava 0 6 70 18 6 0
Berounka 0 12 59 29 0 0
dolni Vitava 0 0 46 54 0 0
Ohre a dolni Labe 0 5 52 38 0 5
horni Odra 0 0 94 6 0 0
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 0 7 72 21 0 0
Dyje 3 3 64 30 0 0
CR 1 6 68 23 1 1

Oproti predchdzejicimu mésici se vydatnost prament pievazné mirné zmensovala. To ovSem s ohledem na dlouhodobé
charakteristiky vydatnosti prament znamenalo citelné zhorSeni stavu. Nejvyraznéjsi zmenSeni vydatnosti bylo
zaznamendno v povodi horniho a stfedniho Labe a horni Odry. Naopak nejméné se vydatnost zmensSovala v povodi
dolni Vltavy a Ohfe a dolniho Labe (Tabulka 14). Pocet pramenti s normdlni vydatnosti (11 %) mirn¢ poklesl. Naopak
pocet prament se siln¢ nebo mimofddné podnormdlni vydatnosti (80 %) mirn¢ vzrostl.

Tabulka 15: Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektu.

stagnace az stagnace az

Povodi velky pokles pokles vzestup velky vzestup
mirny pokles mirny vzestup

horni a stfedni Labe 5 10 58 24 0 3

horni Vltava 24 35 35 6 0 0




Berounka 6 6 65 17 6 0
dolni Vltava 0 0 55 36 0 9
Ohfe a dolni Labe 9 14 54 9 9 5
horni Odra 38 31 31 0 0 0
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 21 14 14 37 14 0
Dyje 0 9 55 30 3 3
&R 11 14 49 20 4 2

V meziro¢nim srovnani se stejnym mésicem minulého roku se vydatnost prament zmensila u 74 % prament v CR, a to

zejména v povodi horni Vltavy, Ohie a dolniho Labe a horni Odry (Tabulka 14).

3. Hlubokeé vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v kvétnu mimofddné podnormdlni v ¢asti severoceské kiidy (skupina
hg rajonu 4), jihoceskych panvi (2A, 2C, 2D), podkrusnohorskych panvi (1B), permokarbonu stfednich a zdpadnich
Cech (8A, 8B), vychodoceské kiidy (SA) a cenomanu vychodoceské kiidy (7A). Silné podnormalni byla hladina v &asti
permokarbonu stiednich a zdpadnich Cech (8C) a terciéru Moravy (3C). V ostatnich oblastech byla hladina mirng
podnormalni nebo normadlni. Pouze v ¢asti cenomanu severoceské kiidy (6B), ktery ma vyrazné vicelety rezZim, byla

hladina stdle mirn¢ nadnormalni (Obrazek 7).
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Obrazek 7: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v kvétnu 2020.

mirné podnormalni
normadlni

mirn& podnormalni
nermdlni

© HGR cenoman

BO

mirné nadnormalni
silné nadnormalni

mirné& nadnormadlni

silné nadnormadlni

4 - Severoceska kfida
5 - Vychodo&eska kfida
6 - Severoceska kfida - cenoman

Cesky

Y
hydrometeorologicky
ustav

B mimofddné nadnormdlni

mimoradné nadnormalni

7 - Vychodoéeska kfida - cenoman
8 - Permokarbon zdp. a stf. Cech
9 - Permokarbon vych. Cech

Oproti pfedchdzejicimu mésici doSlo ke zhorSeni stavu cdsti jihoceskych panvi (2C, ovlivnéno doplnénim dat),
podkrugnohorskych panvi (1B), vychodogeské kiidy (5A, 5B, 5C), permokarbonu vychodnich Cech (9B) a cenomanu
vychodoceské kiidy (7A). Naopak i v ¢asti jihoceskych panvi (2B) doslo ke zlepsSeni, podobné jako v ¢dsti cenomanu
severoCeské kiidy (6C, ovlivnéno doplnénim dat). Zvysil se pocet mimoiddné (34 %), siln¢ (16 %) i mirné
podnormélnich (15 %) objekti a naopak se snizil pocet normdlnich objektd (32 %). Pocet nadnormdlnich objekti je

nevyznamny (Tabulka 16).

V meziro¢nim porovndni se stejnym mésicem minulého roku doSlo k poklesu hladiny téméf v celych Cechéch
s vyjimkou vychodnich a severovychodnich Cech (5A, 5B, 5C, 9A, 9B), kde se hladina pifili§ nezménila. ZvySeni
hladiny bylo zaznamendno v ¢4sti cenomanu severo€eské kiidy (6C, 6D). Na Morave doSlo k mirnému poklesu hladiny.

Tabulka 16: Stav hladiny v hlubokych vrtech hodnoceny pomoci indexu SGI v % poctu objekt.

mimoradné silné mirné mirné silné mimoradné
i normalni
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 34 16 15 32 3 0 0

Stav hladiny v hlubokych vrtech je hodnocen pomoci indexu SGI (Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikatort

hydrologického sucha, 2015), kdy je empirickd mési¢ni kiivka prekro¢eni (KPm) aproximovéna teoretickou distribu¢ni




funkci. Oproti zafazeni na KPm jsou okrajové kategorie uzsi a vice hodnot je zafazeno v normalni kategorii. Hodnoceni

je provadéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro skupiny hydrogeologickych rajond.

Pfi interpretaci vysledkd je tfeba brat v tivahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provddéno na mensim poctu objektt
a na kratsich pozorovanych fadach, nez vyhodnocovani mélkych vrti a prament. Vétsina objektli ma pozorovani od

roku 1991, ¢ast z nich vSak jen od roku 2008.
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