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A. Meteorologicka situace

1. Charakteristika cirkulace

V prvnich prosincovych dnech nés ovlivnila svym okrajem oblast vysokého tlaku nad severovychodni Evropou
azvinéné frontalni rozhrani. Zbytek prvni poloviny prosince bylo pocasi u nas ovlivnéno rozsahlou oblasti nizkého
tlaku vzduchu udrzujiciho se od centralniho Stfedomofti pies zapadni Evropu az po vychodni Atlantik. Pfes nase uzemi
prechazely jednotlivé fronty. Soucasné k nam prechodné proudil teplejsi vzduch od jihu az jihozapadu, hlavné
ve vyssich vrstvach atmosféry. Proudéni bylo zonalni.

V druhé poloving prosince postupné zacala pocasi u nas ovliviiovat tlakova vyse nad vychodni Evropou, kolem které
proudil teplejsi vzduch od jihozapadu, hlavné ve vyssSich vrstvach atmosféry. Dale pies stiedni Evropu od zapadu
prechazel frontalni systém, za kterym zacal proudit teply vzduch od jihozapadu. Piiliv teplého vzduchu ukoncila
studend fronta, ktera pfes nase tzemi prechdzela na Stédry den v noci. Za ni k nam po zadni stran& tlakové nize
nad severovychodni Evropou proudil studeny vzduch od severu, ve kterém nad naSe uzemi od severu zasahoval
vybézek vyssiho tlaku vzduchu, ktery zeslabl, a nad Britské ostrovy postoupila z oblasti Islandu tlakova nize.

Na konci obdobi bylo naSe izemi pod vlivem hluboké tlakové nize se stfedem nad Britskymi ostrovy, postupné
Severnim mofem a jizni Skandinavii. S ni spojena okluzni fronta pfesla pfes nase tzemi. V dalsich dnech se tlakova
nize postupné vypliovala nad Danskem. Zpocatku druhé poloviny mésice bylo proudéni meridionalni, postupné opét
zonalni.

2. Mésicni charakteristiky

Prosinec 2020 byl celorepublikové teplotné nadnormélni s odchylkou 2,5 °C od dlouhodobého normalu pro CR
za obdobi 1981-2010. V Karlovarském, Plzeniském a JihoCeském kraji byla odchylka od normalu 1,6 °C, ve vsech
ostatnich krajich byla odchylka od normalu vyssi nez 2,2 °C, v Moravskoslezském pak byla nejvyssi s 3,2 °C.
V Moravskoslezském a Jihomoravském kraji byla teplotni odchylka silné nadnormalni, ve vSech ostatnich krajich byla
nadnormalni. Nejvice se teploty od normalu liSily 24. prosince, kdy odchylka ¢inila 9,7 °C, naopak nejvyssi zaporna
odchylka byla zaznamenana 2. prosince, kdy se teploty liSily od normalu o -4 °C. Z hlediska souhrnného mési¢niho
svitu bylo zaznamenano 90 % normalu.

Srazkové byl prosinec v CR podnormalni. Vzhledem k normalu za obdobi 1981-2010 naprielo primérné pouze 56,9 %.
Normalni stav byl ve ctyfech krajich, a to v kraji Olomouckém, Moravskoslezském, Zlinském a Jihomoravském.
Ve vsech ostatnich krajich byly srazky podprimérné, silné podprimérné byly v krajich Libereckém, Kralovéhradeckém
a na Vysoc¢in¢, v nichz naprselo cca 40 % obvyklého prosincového thrnu. Obecné vice prselo na Moravé a ve Slezsku,
kde naprselo 70,9 % prosincového normalu nez v Cechéch, kde naprielo 49, 4 % souhrnné mésiéni prosincové srazky
k normalu. Nejvyssi srazky byly naméteny 23. prosince, kdy primérny thrn za celu republiku ¢inil 5,3 mm.

Tabulka 1: Regionalni hodnoty sraZek a teplot za prosinec.

Region T ™ PT OPT RR | %RR | SS %SS | TXDEN | TNNOC
Karlovarsky a 20 | -16 0.7 16 | 331 | 597 | 194 | 612 25 11
Plzerisky

Jihogesky 3,5 2.1 0,6 1,6 202 | 50,8 | 491 | 1153 3,2 15
Stredocesky a 5,1 0,6 2,8 2,5 16,2 | 445 | 404 | 104,1 4,8 1,1
Praha

Ustecky 3,8 0,2 1,9 2,2 202 | 453 | 227 | 705 3,4 0,4
Liberecky 3,3 0,6 13 2,3 208 | 394 | 329 | 937 3,2 0,2

Kralovéhradecky 3,6 -0,4 1,3 2,6 31,7 43,6 29,5 58,8 3,3 0,2




Pardubicky 3,5 0,1 1,7 2,7 25,8 52,4 30,2 83,0 3,2 0,4
Vysogina 3,1 0,4 1,2 2,5 19,1 42,7 25,7 64,7 2,7 -0,1
Jihomoravsky 4,6 0,8 2,7 2,9 30,6 94,7 25,5 60,7 4.4 1,2
Zlinsky 46 0,3 2,5 3,0 53,9 94,1 40,8 | 1057 43 0,9
Olomoucky 4 -0,5 1,7 2,8 37,1 78,1 37,8 | 1027 3,7 0,1
Moravskoslezsky 4.4 -0,6 1,9 3,2 34,8 71 497 | 1107 4.1 -0,1
Cechy 3,7 0,7 1,5 2,2 25,2 49,4 32,7 90,1 34 -0,1
Morava 4,2 0,2 2 2,9 34,4 70,9 37.1 90,7 3,9 0,3
Ceska republika 3,9 0,5 1,7 2,5 28,4 56,9 34,2 90,0 3,6 0,1
Poznamka:

TX, TN je pramér TMA a TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 21 SEC

PT je pramér T pro stanice do 600 m n. m., obdobi 00 — 24 SEC

OPT je odchylka T pro stanice do 600 m n. m. (normal 1981 — 2010)

RR je priimérna souhrnna mésiéni srazka pro véechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC
%RR je procento souhrnné meésicni srazky k normalu

SS je primérny souhrnny svit SSV za mésic
%SS je procento souhrnného mési¢niho slune¢niho svitu k normalu
TNNOC je pramér TMI pro stanice do 600 m n. m., obdobi 21 — 07(+1) SEC

TXDEN je pramér TMA pro stanice do 600 m n. m., obdobi 07 — 21 SEC

Tabulka 2: Nejvy$$i srazkoveé uhrny mimo horské oblasti.

Stanice Okres Mésicni uhrn srazek [mm]
Huslenky Vsetin 84,0
Lidecko Vsetin 81,3
Stary Hrozenkov Uherské Hradisté 77,2
Slavic¢in Zlin 73,4

Tabulka 3: Nejvy$$i srazkoveé uhrny na horach.

Stanice Okres Mésicni ahrn srazek [mm]
Prasily Klatovy 105,6

VD Horni Bedva* Vsetin 96,2

Spisak Klatovy 88,2

Valasska Senice Vsetin 86,0

* stanice mimo sit CHMU

Tabulka 4: Nejniz§i srézkové thrny v CR.

Stanice Okres Mésicni uhrn srazek [mm]
Vidnava Jesenik 5,8

Javornik Jesenik 7,9

Osoblaha Bruntal 8,5

Praha, Klementinum Praha 9.1




3. Vyznamnéjsi srazkova obdobi

Prvni vyznamnéjsi srazkové obdobi se vyskytlo v obdobi od 8. do 13. 12. Pocasi u nas po celou dobu ovliviiovala
rozsahla oblast nizkého tlaku vzduchu udrzujiciho se od centralniho Stfedomofi pies zapadni Evropu az po vychodni
Atlantik. Po jeji pfedni stran€ k nam postupovaly od jihu jednotlivé okluzni fronty, které se postupné rozpadaly. Nejvice
srazek, primémé 1,2 mm, naprielo 10. prosince. 8. 12. byly srazky na vétsiné izemi v jihozapadni poloving Cech
s 24hod thrny od 0 do 11 mm a 9. a 10. 12. na jihovychod& Cech a na Moravé s 24hod tthrny od 0 do 6 mm. Nejvyssi
24hod srazkovy thrn byl naméfen 8. 12. na stanici Nova Ves v Krusnych horach 11 mm a 9. 12. na stanici Staré¢ Huté
v Novohradskych horach 6 mm.

Druhé vyznamné destivé obdobi trvalo v rozmezi od 20. do 31. 12. Charakter pocasi u nas urcil frontalni systém, ktery
prechazel pies stfedni Evropu. Ze Stédrého dne na Bozi hod pocasi u nas ovlivnil prechod studené fronty a za ni se
do stfedni Evropy od zapadu rozsitil nevyrazny vybézek vyssiho tlaku vzduchu. V zavéru obdobi pievladal vliv hluboké
tlakové nize nad severozapadni Evropou, postupné Severnim motem a jizni Skandinavii a s ni spojené okluzni fronty.
Zpocatku tohoto obdobi se srazky vyskytovaly na vétsin€ tizemi, jen 21. 12. byly na Moravé pouze ojedinélé. Nejvice
srazek, praimémé za viechny stanice CR 5,3 mm, spadlo za 22. 12. Ve dnech 28. a 27. 12. sice ¢inila primérna srazka
pro viechny stanice CR 0 mm, v noci z 28. na 29. 12. viak vyrazné prielo na vychodé tizemi, kde na tuto skutecnost
reagovaly vodni toky vzestupem hladin, pfedevsim v povodi Becvy, kde byly zaznamenany SPA. Nékde zde spadlo
i kolem 40 mm (stanice Huslenky 46,2 mm). Dalsi den byly srazky zaznamenany jen ojedinéle, plosné nejvyznamnéjsi
byly jesté na vychodé, ale maximalné zde spadlo okolo 5 mm. Podobné to bylo i za 30. 12., kdy se srazky objevily
prakticky jen na vychod¢ uzemi, misty zde zaprselo i kolem 10 mm. Posledni den mésice pak byl vyskyt srazek pouze
vyjimecny.

Mimo tyto dvé srazkoveé vyznamnéjsi obdobi se primérné denni srazkové tthrny pohybovaly vétsinou pod 1,0 mm.

Tabulka 5: Nejvy$$i denni tuhrny srazek.

Stanice Okres Denni uhrn srazek [mm]
Huslenky Vsetin 46,2 (k 28. 12. 7h SEC)
VD Karolinka Vsetin 43,8 (k 28. 12. 7h SEC)
Valagska Senice Vsetin 39,7 (k 28. 12. 7h SEC)
VD Horni Beéva Vsetin 39,1 (k 28. 12. 7h SEC)

4. Obdobi bez vyraznéjSich srazek

Prosinec obecné byl srazkové podprimérny. Byly zde dvé delsi obdobi beze srazek. Prvni od 5. do 7. prosince, kdy
méla vliv na pocasi u nas tlakova nize se sttedem nad Britskymi ostrovy. Druhé od 14. do 19. prosince, toto obdobi bylo
preruseno pouze 16. 12., kdy se nad nasim Gzemim rozpadala slaba studena fronta, nicméné byla na srazky chuda
a spadlo primérné pouze 0,1 mm. Vyjma tohoto dne bylo pocasi u nas ovlivnéno ptevazné tlakovou vysi nad vychodni
Evropou.




B. Hydrologicka situace

1. Odtokoveé poméry

Z hlediska odtoku byl prosinec ve vétsing povodi Ceska podprimérnym az primérnym mésicem, s vyjimkou povodi
Moravy, kde byl spiSe nadprimérnym, coz zapfiCinily zejména vydatné srazky v zavéru mésice. Z hlavnich povodi
relativné nejvice vody odteklo Dyji (144 % Qxir) a Moravou (119 % Qxu), nejméné Labem (56 % Qxur), viz Tabulka 6.
Primérné mésicni pratoky vétSiny sledovanych tokti se pohybovaly v Sirokém rozmezi 45 az 115 % Qxn, avSak
ojedinéle byly oproti dlouhodobému priméru i 1,5 az 4nasobné (povodi Loucné a nékteré toky odvodiiujici zejména
Novohradské hory, vychodni &ast Ceskomoravské vrchoviny, Jeseniky a Beskydy). Naopak vyrazné podpramérné
prutoky (nejcastéji v rozmezi 20 az 40 % Qxn) se po vétsinu mésice vyskytovaly zejména v povodi Berounky, Ohie
a na nekterych pfitocich stfedniho a dolniho Labe.

Tabulka 6: Prumérné mésicni prutoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v prosinci.

Tok Profil Qm [%)] Q[m3. s"]
Vltava Vranany 59 78
Labe Usti nad Labem 56 160
Odra Bohumin 80 26
Olse Veéfnovice 71 9
Morava Straznice 119 59
Dyje Ladna 144 40

Vlivem obdobi s minimem srazek pfevazoval az do konce druhé dekady prosince setrvaly stav nebo velmi pozvolné
poklesy hladin vétsiny vodnich tokd. V povodi Labe a Vitavy byly hladiny na pocatku tieti dekady mésice, kdy prselo
na vétsing izemi, na mirném vzestupu ¢i kolisaly, jiz od 24. 12. vSak pfevazovaly opét mirné poklesy ¢i setrvalé stavy
(Obrazek 1). V povodi Moravy, Dyje a Odry zacaly hladiny v reakci na srazky stoupat dne 24. 12. (Obrazek 2), jiz
26. 12. byla ale vétsina tokti opét na poklesu nebo byly hladiny setrvalé. Pida byla ovS§em poté znacné nasycena, proto
reakce na dalsi srazky, které zasahly ve dnech 28.-30. 12. vychod naseho izemi, byla prudka a hladiny tokl zejména
v povodi Becvy, Olsavy a Velicky rychle stoupaly.
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Obrazek 1: Pribéh pritokt v prosinci v zavérovych profilech Vitavy a Labe.




250 1
200 1
150 4
100 4

Pritok (m?s-1]

50 P ——— A o P

Y PR F—
Wy TR " ” N — e

0 T T e e e e e L

1. 2. 3. 4 5 6. 7. 8 9. 10.11.12.13.14,15.16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24. 25. 26. 27. 28. 29. 30. 31.
Prosinec
~— Odra - Bohumin ~—Ol$e - Véfovice — Morava - StraZnice ~ Dyje - Ladna

Obrazek 2: Prabéh pratokd v prosinci v zavérovych profilech Odry, OlSe, Moravy a Dyje.

Vydatné destové srazky zasahly zejména ve dnech 28.-29. 12. nejvice oblast Bilych Karpat a Beskyd (za 24 hod. zde
spadlo okolo 20 mm, v povodi Becvy az 45 mm srazek). Na nékolika profilech v oblasti byl 29. 12., piipadné 30. 12.
piekrocen 1. SPA (viz Obrazek 3). Na Velicce ve Straznici byl 29. 12. kratkodobé piekrocen 3. SPA pii Qio
(Tabulka 7), 2. SPA byl ptfekrocen na Velicce ve Velké nad Velickou (Qio), Kolela¢i pod VD Bojkovice (Qs), Olsave
v Uherském Brodé (Q2) a na Vlare v Popove (Q2). Na tplném konci prosince jiz pfevazovala klesajici tendence hladin.
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Obrazek 3: Hydrologické profily s dosazenym SPA v pribéhu prosince.

Tabulka 7: Prehled kulminaci s dosaZzenym minimalné 2. SPA nebo 2letym pritokem ve sledovanych profilech v prosinci.

x . Trvani
Tok Stanice | Den | , 3 | Stav) Priutok | Vodnost | gp) | 3 gpp | Kraj ORP
kulminace | [em] | [m°.s"] | [N-letost] [hod]
Velicka | elka nad 29 3:10 131 | 42,7 10 2 p |Veselinad
Veli¢kou Moravou
Kolela¢ | VD Bojkovice 29 3:40 102 10,7 5 2 Z | Uhersky Brod
Velitka | Straznice 29 520 | 314 | 462 10 3 | 12 | B |jeselinad
oravou
Olsava Uhersky Brod | 29 5:20 412 87,4 2 2 Z |Uhersky Brod




Tok Stanice | Den kulrf‘?:ace [S:r:‘; [':r" ‘;ts"!‘] [‘,ffl‘:'a 't‘::tt] SPA {.EE? Kraj ORP
Lutoninka | Vizovice 29 6:10 98 23,5 2 1 Z | Vizovice
Vlara Popov 29 7:20 373 | 59,9 2 2 z Xﬁ)‘ﬁgﬁkk‘;
Tabulka 8: Prehled pramérnych, max. a min. pratoku (stavi) za mésic prosinec 2020.
Tok Profil ga | am | %am MM M mae | maeo By DY
Orlice Tynisté nad Orlici 13,0 19,0 68 66 8,50 149 25,0 22 25
Labe Prelou¢ 36,0 55,0 65 43 17,0 109 70,0 8 8
Cidlina Sany 1,30 5,50 23 22 0,81 45 2,80 11 11
Jizera Bakov nad Jizerou 11,0 24,0 44 129 5,20 238 35,0 18 18
Labe Kostelec nad Labem (52) 101 51 371 - 428 - 3 25
Vitava Vy$si Brod 16,0 15,0 112 62 5,80 112 23,0 19 28
Malse Roudné 5,00 5,00 100 28 3,10 46 6,20 12 12
Vitava Ceské Budé&jovice 25,0 25,0 101 100 13,7 116 32,2 19 11
LuZnice Bechyné 13,0 18,0 70 96 5,40 138 20,0 19 5
Otava Pisek 12,0 22,0 57 37 4,30 125 37,0 22 25
Sazava Nespeky 13,0 17,0 76 60 8,60 88 18,0 5 5
Berounka | Plzer - Bila Hora 6,10 21,0 29 93 4,70 108 8,70 17 25
Berounka | Beroun 13,0 38,0 34 74 8,00 96 18,0 8 10
Vitava Praha - Chuchle 80,0 130 62 44 53,0 64 120 9 21
Ohre Karlovy Vary 13,0 34,0 39 41 6,30 84 35,0 6 6
Ohte Louny 18,0 39,0 47 174 11,0 198 22,0 11 24
Labe Usti nad Labem 160 280 56 164 130 232 250 8 3
Bilina Trmice 2,20 7,40 30 93 1,60 112 3,90 1 24
Ploucnice | BeneSov n. Plouénici 3,90 10,0 38 68 2,30 93 9,00 23 23
Labe Décin 160 300 54 128 133 189 230 14 3
Odra Svinov 8,30 11,0 74 107 2,90 179 38,0 16 16
Opava Déhylov 7,20 9,70 74 67 6,00 108 15,0 14 31
Ostravice | Ostrava 8,30 9,30 90 72 5,30 115 22,0 14 31
Odra Bohumin 26,0 33,0 80 102 20,0 188 73,0 20 31
Olse Véfnovice 9,40 13,0 71 78 5,30 136 31,0 7 25
Morava Olomouc 27,0 22,0 122 114 16,0 256 78,0 17 29
Becéva Dluhonice 16,0 15,0 103 114 3,00 288 150 9 29
Morava Straznice 59,0 50,0 119 139 32,0 477 240 21 30
Svratka Zidlochovice 17,0 12,0 143 66 8,40 137 36,0 11 29
Jihlava Ivancice 10,0 7,70 132 115 3,40 150 14,0 15 15
Dyje Ladna 40,0 27,0 144 32 19,0 107 66,0 15 29
Poznamka
2Q Pramérny pratok [m3s™]
Qm Dlouhodoby pramérny pritok pfisluSného mésice
% Qm Procenta mési¢niho priméru
H Stav [cm]
Q Pritok [m3s™]
DD Den v mésici

Odborny odhad




Vodnosti toktl se do konce druhé dekddy mésice v povodi Vitavy, Labe a Odry pohybovaly pfevazné mezi 300 az
180 d. p., v povodi Moravy byly mirn¢ vétsi (240 az 150 d. p.). V povodi Vltavy a Labe se okolo 22. 12. piechodné
mirné zvysily (240 az 90 d. p.), na konci mésice se pak pohybovaly vrozmezi 270 az 120 d. p. V povodi Odry
a Moravy se vodnosti v pribéhu posledni dekady postupné zvétSovaly, v povodi Odry az na hodnoty v rozmezi 180 az
60 d. p., v povodi Moravy 90 az 30 d. p.

Pocet profilt s indikovanym hydrologickym suchem ztstaval az do 20. 12. vicemén¢ konstantni a pohyboval se okolo
30 profilti. Po vydatnych srazkach ze zacatku 3. dekady mésice, které se vyskytovaly prakticky na celém uzemi Ceska,
se pocet profili se suchem snizil az na hodnoty okolo 10, na kterych setrval az do konce mésice. V porovnani
s pfedchozim rokem byl pocet profild se suchem v pribehu celého prosince vyrazné nizsi, vétsinou zlstaval tretinovy
az polovicni. (viz Obrazek 4).
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Obrazek 4: Vyvoj poctu sledovanych profilt s indikaci hydrologického sucha (355 d. p.) v prosinci 2019 a 2020.

Pocet profilt s pratoky mensimi nez 25 % Qxnu ve vSech povodich az do konce druhé dekady prosince postupné nartstal
nebo zlstaval pfiblizné stejny. V povodi Dyje se velmi malé pritoky témér nevyskytovaly. Na zacatku tfeti dekady
mesice pocet profild s malymi pratoky vyrazné poklesl ve vSech sledovanych povodich, pricemz v povodi Labe
a Vltavy do konce mésice op€t postupné mirn¢ nartistal, v povodi Odry, Moravy a Dyje byl pocet profilt s pritoky
mensimi nez 25 % Qxu nulovy nebo velmi nizky (Tabulka 9). Celkové byly v prvni poloviné mésice primérné tydenni
pratoky mensi nez 25 % Qxn indikovany u cca 10 % profild, v zavéru mésice u 4 %.

Tabulka 9: Vyvoj poctu sledovanych profili v % v pribéhu prosince v hlavnich povodich s primérnymi tydennimi pritoky
mendimi nez 25 % Qm.

Q<25%Qm
Povodi T49 T50 T51 T52 T53
(30.11.-6.12.) | (7.12.-13.12.) | (14.12. - 20.12.) | (21.12.-27.12.)| (28.12.-3.1.)
Horni Labe 11 13 17 4
Vitava 12 9 12
Dolni Labe a Ohfe 29 21 25

Odra 7 11

Moravy po Dyji 12 16
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6
Dyje 0 2 0
Celkem 9 10 12




2. Nadrze

Ve vétsiné sledovanych ptehradnich nadrzi dochazelo béhem prosince k mirnému kolisani nebo vzestupu hladin.
Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostorti se pohybovaly nejéastéji mezi -3 az +12 %. Vyraznéjsi primérny pokles
zaznamenaly vodni nadrze Lipno (-7 %), Rimov (-9 %) a Horka (-5 %). Vyrazn&jsi vzestup pak VD Pastviny (+21 %),
Hnévkovice (+16 %) a Skalka (+13 %). Naplnéni nadrzi se v prubéhu mésice pohybovalo primérné kolem 80 %. Méné
zaplnéné byly nadrze Rozkos (74 az 75 %), Lipno (81 az 74 %), Hnévkovice (46 az 62 %), Orlik (54 az 56 %),
Hracholusky (59 az 61 %), Zlutice (63 %), Horka (74 az 69 %), Nechranice (77 aZz 76 %), Piise¢nice (77 az 76 %),
Sance (81 az 78 %), Opatovice (68 az 80 %) a Brnénska (49 az 48 %).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskady nad dispecerskym minimem b&hem prosince postupné stoupala z pocatecnich
184,71 mil. m® na 244,83 mil. m’.

3. Zasoby vody ve snéhové pokryvce

Na prelomu listopadu a prosince se snéhova pokryvka vyskytovala ve stiednich a vyssich polohach pohrani¢nich hor
pfevazné na severu, severovychodé a vychodé uzemi, kde lezelo zhruba od 2 do 25 cm sné¢hu. Odhad celkového
mnozstvi vody ve sné¢hové pokryvce na uzemi Ceska k 30. 11. 2020 &inil cca 0,032 mld. m®. S nastupem prosince pak
ptipadlo par centimetri nového snéhu na zapadé a jihu Cech a také na Vysoé&ing, oviem otepleni béhem prvniho
prosincového vikendu zpisobilo odtati vétsSiny snéhové pokryvky ve stiednich polohdch a ke zna¢né redukci doslo
i vnejvyssich polohach, kdy méftitelna sn€¢hova pokryvka zlstala pouze na hiebenech Jizerskych hor, Krkono$
a Sumavy (1-3 c¢m). Koncem prvni dekddy a v druhé dekadé prosince se pak srazky vyskytovaly jen sporadicky,
na hiebenech nejvyssich hor se vyskytovalo max 1-8 cm sn¢hu, zasoby vody ve snéhu proto pocitany nebyly. Mocnéjsi
snéhova pokryvka se znovu vyskytovala az v zavéru prosince, kdy 28. 12. lezelo nejvice snéhu na Sumavé
(10 az 25 cm) a v Krkonosich (5-15 cm), na ostatnich horach vétsinou do 7 cm.

Tabulka 10: Zasoba vody ve snéhové pokryvce v prosinci 2020.

28.12.
Objem [mld. m?] 0,039
Odtokova vySka [mm] 0,5

28.12. 2020
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Obréazek 5: RozloZeni vodni hodnoty snéhu (SVH) na tzemi Ceska v zavéru prosince 2020.




C. Podzemni vody

1. M&lké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v prosinci na tizemi CR celkové normalni. V povodi Ohfe a dolniho
Labe byla hladina silné¢ podnormalni. Normalni hladina byla zaznamenana v povodi horniho a stiedniho Labe, horni
Vltavy, Berounky, dolni Vltavy, Luzické Nisy a horni Odry. Mirné¢ nadnormalni byla hladina v povodi Moravy a Dyje.
(Obrazek 6). Nejvice mélkych vrth se silné nebo mimofadné podnormalni hladinou bylo v povodi Ohie a dolniho Labe
(46 %). Naopak v povodi dolni Vltavy se tyto vrty nevyskytovaly. Nejvice mélkych vrtlh s mirné¢ az mimofadné
nadnormalni hladinou bylo v povodi Moravy (64 %) a Dyje (58 %) (Tabulka 11).
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Obrézek 6: Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v prosinci 2020.



Tabulka 11: Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektd.

mimoradné silné mirné slni mirné silné mimoradné

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni nm::;ﬁl:' nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

horni a stfedni 7 9 4 66 5 5 4
Labe
horni Vitava 4 4 0 71 13 4 4
Berounka 10 16 11 58 5 0 0
dolni Vitava 0 0 15 71 14 0 0
Ohre a dolni 21 25 25 29 0 0 0
Labe
horni Odra 3 14 7 55 14 7 0
Luzicka Nisa 0 29 14 57 0 0 0
Morava 2 4 2 28 15 40 9
Dyje 0 3 4 35 14 41 3
CR 6 9 7 50 10 15 3

Oproti predchazejicimu mésici doslo prevazné k mirnému poklesu hladiny a téz ke zhorSeni stavu hladiny vzhledem
k dlouhodobym statistikdm. Hladina nejvice poklesla v povodi horniho a stfedniho Labe, horni Odry a Moravy.
V povodi Berounky a Ohie a dolniho Labe byl zaznamenan nejmensi pokles hladiny (Tabulka 12). Podil mélkych vrti
s mirné az mimofadné nadnormalni hladinou (28 %) se vyrazné snizil. Podil mélkych vrtd s normalni hladinou (50 %)
se vyrazné zvysil. Podil mélkych vrt se silné nebo mimofadné podnormalni hladinou se zvysil a tvoii 15 % vSech
meélkych vrta (Tabulka 11).

Tabulka 12: Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles :lti?r?;;%iﬁe is r:it;gyn:::s?:p vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 14 18 64 4 0 0
horni Vitava 8 13 58 21 0 0
Berounka 0 5 58 37 0 0
dolni Vitava 14 36 36 14 0 0
Ohre a dolni Labe 0 21 54 25 0 0
horni Odra 41 38 21 0 0 0
Luzicka Nisa 0 57 29 14 0 0
Morava 28 32 32 8 0 0
Dyje 7 10 62 21 0 0
CR 16 23 48 13 0 0

V meziroénim srovnani se stejnym mésicem minulého roku se hladina sniZila pouze u 8 % mélkych vrtii v CR, a to
zejména v povodi horniho a stfedniho Labe (9 %), dolni Vltavy (7 %) a Ohte a dolniho Labe (50 %) a Luzické Nisy
(28 %). Na ostatnim tzemi CR hladina vzrostla, nejvyraznéji v povodi horni Vltavy (100 %), Moravy (100 %) a Dyje

(100 %) (Tabulka 13).




Tabulka 13: Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles rflti?r?;:ii; is r:itr?%n:::s?:p vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 0 2 7 24 25 42
horni Vitava 0 0 0 21 13 66
Berounka 0 0 0 68 21 11
dolni Vitava 0 0 7 21 43 29
Ohre a dolni Labe 0 17 33 33 17 0
horni Odra 0 0 7 28 31 34
Luzicka Nisa 0 0 28 29 29 14
Morava 0 0 0 17 17 66
Dyje 0 0 7 34 59
CR 0 2 6 25 25 42
2. Prameny

Vydatnost prament byla v prosinci na uzemi CR celkové normalni. Mimofadn& podnormalni vydatnost byla v povodi
Ohfe adolniho Labe. Siln¢ podnormalni vydatnost byla zaznamenana v povodi Berounky. Mirné¢ podnormalni
vydatnost byla v povodi Luzické Nisy. Normalni vydatnost byla v povodi horniho a stfedniho Labe, horni a dolni
Vltavy, horni Odry a Dyje. V povodi Moravy byla zaznamenana mirn¢ nadnormalni vydatnost (Obrazek 7). Nejvice
prament se silné nebo mimofadné podnormalni vydatnosti bylo v povodi Ohie a dolniho Labe (75 %) a Berounky
(69 %), nejméné naopak v povodi Moravy (7 %) a Dyje (9 %). Mirn¢ az mimofadn¢ nadnormalni vydatnosti dosahlo
nejvice prament v povodi horni Odry (51 %) Moravy (50 %) a Dyje (50 %) (Tabulka 14).
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Obrazek 7: Stav vydatnosti pramen( v prosinci 2020.




Tabulka 14: Viydatnost pramen( v % poctu objektu.

mimoradné silné mirné slni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni \:“::Ir:tl:or:t nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni

vydatnost vydatnost vydatnost Y vydatnost vydatnost vydatnost
rom a stredni 27 11 11 35 5 11 0
horni Vitava 6 6 0 77 6 0 6
Berounka 25 44 0 31 0 0
dolni Vitava 20 20 10 20 20 10 0
Ohre a dolni 50 05 0 20 5 0 0
Labe
horni Odra 13 6 6 25 13 25 13
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0 0
Morava 0 43 7 43 0
Dyje 3 38 22 22 6
CR 18 14 5 36 10 14 3

Oproti pfedchdzejicimu mésici se vydatnost pramentl pievazné mirn¢ zmensovala. Nejvice se vydatnost prament
zmenSovala v povodi horni Vltavy (100 %), Odry (100 %) a Moravy (100 %). Naopak nejméné se vydatnost
zmenSovala v povodi Berounky (75 %) a Ohie a dolniho Labe (70 %) (Tabulka 15). Podil pramenti s mirn¢ az
mimofadné nadnormalni vydatnosti (27 %) poklesl. Podil prament s normalni vydatnosti (36 %) vzrostl. Podil prament
se silné nebo mimofadn€ podnormalni vydatnosti vzrostl (32 %) (Tabulka 14).

Tabulka 15: Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles r:ti?r?;:(;ilae is r:it::l%n:::s?:p vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 5 19 54 22 0 0
horni Vitava 6 29 65 0 0 0
Berounka 6 6 63 19 6 0
dolni Vitava 20 30 40 10 0 0
Ohre a dolni Labe 0 15 55 30 0 0
horni Odra 75 6 19 0 0 0
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 62 0 38 0 0 0
Dyje 31 13 34 22 0 0
CR 22 15 47 15 1 0

V meziroénim srovnani se stejnym mésicem piedchoziho roku se vydatnost pramenti zvétsila u 82 % pramenii v CR,
a to zejména v povodi horni Vitavy (100 %), horni Odry (100 %) a Dyje (97 %) (Tabulka 16).




Tabulka 16: Porovnani vydatnosti pramen( se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektd.

Povodi velky pokles pokles :ﬁ?ﬁ;;‘;i; is r:it;gyn\?::s?:p vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 3 3 16 30 32 16
horni Vitava 0 0 0 30 35 35
Berounka 6 0 44 38 13 0
dolni Vitava 0 0 10 10 40 40
Ohfe a dolni Labe 0 5 55 15 20 5
horni Odra 0 0 0 25 19 56
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0
Morava 7 0 7 21 64
Dyje 0 0 6 19 72
CR 2 1 16 21 25 36

3. Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v prosinci mimoiadné podnormalni v ¢asti severoceske kiidy (skupina
hg rajonti 4), jiho¢eskych panvi (2A, 2D) a permokarbonu stiednich a zapadnich Cech (8A, 8B). Silné podnormélni byla
hladina v ¢asti podkrusnohorskych panvi (1A) a cenomanu vychodoceské kiidy (7A). Mirné podnormalni byla hladina
v &asti permokarbonu stfednich a zapadnich Cech (8C). Mirné nadnormélni byla hladina v ¢asti vychododeské kiidy
(5B) a moravskeého terciéru (3B, 3C). Siln¢ nadnormalni byla hladina v ¢asti vychodoceské kiidy (5A) a permokarbonu
vychodnich Cech (9B). V ostatnich oblastech byla hladina normalni. V &4sti cenomanu severoceské kiidy (6B), ktery
ma vyrazné vicelety rezim, byla hladina stale mirné nadnormalni (Obrazek 8).




Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech
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Skupina HGR

1 - Podkruénohorské pdnve
2 - Jiho&eské panve
3 - Morava terciér

Vrty

© HGR zdakladni

4 - Severoceskd kfida
5 - Vychodoéeska kfida
6 - Severoteskd kiida - cenoman

7 - Vychodoceskd kiida - cenoman
8 - Permckarbon zdp. a :sti Cech
@ - Permokarbon vych. Cech

O HGR cenoman

Obrazek 8: Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v prosinci 2020.

Oproti pfedchazejicimu mésici doslo ke zhorSeni stavu v ¢asti podkrusnohorskych panvi (1A), permokarbonu stfednich
a zapadnich Cech (8C) a moravského terciéru (3B, 3C). Ke zlepSeni stavu nedoslo v zadné oblasti. Stav celé
vychodoceskeé kiidy se nezménil. Celkové se snizil podil mimotfadné nadnormalnich objekti (0 %), naopak se zvysil

podil normalnich (40 %) a mirné nadnormalnich (16 %) objekti (Tabulka 17).

V meziroénim porovnani se stejnym mésicem minulého roku se vyrazné zlepsil stav hladiny ve vychodnich Cechéach,
mirné také na Morave, v ostatnich oblastech byl stav podobny.

Tabulka 17: Stav hladiny v hlubokych vrtech hodnoceny pomoci indexu SGI v % poctu objektd.

mimoradné silné mirné normélni mirné silné mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 15 10 12 40 16 6 0

Stav hladiny v hlubokych vrtech je hodnocen pomoci indexu SGI (Metodika pro stanoveni meznich hodnot indikatorii hydrologického
sucha, 2015), kdy je empiricka mésicni kiivka prekroceni (KPm) aproximovana teoretickou distribucni funkci. Oproti zarazeni
na KPm jsou okrajové kategorie uzsi a vice hodnot je zarazeno v normalni kategorii. Hodnoceni je provadeno pro jednotlivé objekty
a souhrnné pro skupiny hydrogeologickych rajonii.

Pri interpretaci vysledkii je treba brat v vivahu, ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objektii a na kratsich
pozorovanych raddch, nez vvhodnocovani mélkych vrtit a prameni. Veétsina objektit ma pozorovani od roku 1991, ¢ast z nich vsak jen
od roku 2008.
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