Zprava €.: 12 Prosinec 2022

Meéesicni zprava

o hydrometeorologické situaci a suchu na uzemi CR

Zpracovali:

Mgr. Jifina Svabenicka / meteorolog
Mgr. Eva Sadkova / hydrolog

Mgr. Anna Lamacova, Ph.D., Ing. Radek Vinas / hydrolog podzemnich vod

. ™o
Cesky

Na Sabatce 2050/17, Praha 4 hydrometeorologicky
ustav



A. Meteorologicka situace

1. Charakteristika cirkulace

V prosinci 2022 méla cirkulace v oblasti Atlantik — Evropa zprvu pfevazné meridionalni charakter. Jiz ale v druhém tydnu
se zacala v proudéni objevovat i zonalni slozka, a to nejprve jizné od 40° s. §., pozdéji pak zonalita ovliviiovala celou
jizni polovinu Evropy. K vyrazné zméné v proudéni a jednozna¢né zonalnimu charakteru cirkulace doslo v poloviné
prosince. Tento charakter proudéni se pro vétsinu tzemi kontinentu udrzel az do konce mésice.

Na zacatku prosince bylo proudéni velmi rozvinéné. Pocasi v Evropé ovliviiovala rozsadhla a mohutna tlakova vyse se
sttedem nad vychodni a severovychodni Evropou. Dalsi tlakova vySe se v tomto obdobi pfesouvala z jizni ¢asti
Atlantského oceanu az nad Gronsko. Pocasi v jihozapadni a zapadni Evropé a stejné tak i pocasi ve Skandinavii
ovlivitovala tlakova niZe. Na pocasi v Ceské republice mél zprvu vliv okraj tlakové vy3e nad severovychodni Evropou.
Jihovychodni proudéni pevninského vzduchu bylo nasledné vystiidano ptilivem teplejsiho vzduchu kolem oblasti nizkého
tlaku vzduchu nad jihozapadni Evropou. Tento teplejsi a vlh¢i vzduch proudil na nase tizemi zejména ve vyssich vrstvach
atmosféry. Jesté ale béhem prvni dekady doslo k dal§i zmén¢ a na nase tizemi zacal od severozapadu kolem tlakové nize
nad Skandinavii a Pobaltim proudit studeny vzduch.

Na pielomu prvni a druhé dekady se nad stfedni Evropou udrZovalo vyrazné frontalni rozhrani oddélujici studeny vzduch
nad severozapadni a teply vzduch nad jihovychodni polovinou Evropy. Nasledné zacal po zadni strané tlakové nize nad
Pobaltim proudit do stiedni Evropy studeny a vlhky vzduch od severu a kromé celodennich mrazt pfinesl snéhovou
pokryvku i do nizsich poloh. Studeny vzduch ovliviioval pocasi v severni poloviné Evropy i po zbytek druhé dekady,
zvInéné frontalni rozhrani se udrzovalo jizn¢ od naseho izemi. Teprve v samotném zavéru druhé dekady doslo ke zméné.
Od zapadu se pies stiedni Evropu pfesouvala tlakova vySe a po jeji zadni strané zacal proudit ve vysSich vrstvach
atmosféry teplejsi vzduch.

V pribéhu tieti dekady meéla na pocasi vliv studend cyklona, kterd se piesouvala z oblasti Islandu nad Skandinavii.
Frontalni zéna smétovala prevazné z oblasti mirnych sifek Atlantského oceanu a nad vétSinu kontinentu tak postupovaly
v jihozapadnim az zapadnim proudéni jednotlivé frontalni systémy, které ptinasely vcelku rovnomérné srazky do celé
Evropy. Koncem mésice ovlivnilo pocasi na vétsSin€ evropskych mist teplé jihozapadni proudéni, které doprovazely cetné
teplotni rekordy, misty i mésicni.

2. Mésicni charakteristiky

Teplotné byl prosinec 2022 jako celek na uzemi CR normalni. Primérna teplota vzduchu &inila 0,2 °C, coZ je o 1,0 °C
vice nez normal 1981 az 2010.

V prvni tfetiné mésice se praimérné teploty vzduchu pohybovaly vétsinou kolem normalu. Vyjimkou bylo pouze pondéli
5. prosince, kdy primérna teplota dosahovala 5,3 °C a odchylka od normalu ¢inila +3,2 °C. Druha tfetina mésice byla
naopak chladna a teplotni odchylky se pohybovaly 2 az 8 °C pod normalem. Mezi nejchladnéjsi dny v tomto obdobi patfil
13. prosinec s odchylkou -7,1 °C pod normalem a 18. prosinec s odchylkou -7,9 °C pod normalem 1981 az2010. Posledni
tietina mésice pfinesla naopak velmi nadprimérné teploty s teplotnimi odchylkami 3 az 10 °C nad normalem.
Nejteplejsim dnem mésice byl Silvestr 31.12., ktery se zaroven stal na vét$ing stanic nejteplejSim v historii méteni. Ze 162
stanic s fadou méteni dlouhou alespon 30 let byl na bezmala 70 % piekonan rekord pro tento den a na 17 % byl viibec
nejteplejSim prosincovym dnem od zacatku jejich méfeni. Nejvyssi teplotu na Silvestra zaznamenala stanice Dobfichovice
18,2 °C, ze stanic s delsi méfici fadou pak stanice Neumétely 18,1 °C.

Srazkové byl mésic prosinec na uzemi CR normélni. V praméru spadlo 53,3 mm, coZ piedstavuje 106,8 % normélu
pro CR za obdobi 1981 az 2010, pfi¢emz na Moravé a ve Slezsku spadlo o Gtvrtinu vice srazek, nez v Cechach. Nejvétsi
mnozstvi srazek spadlo Moravskoslezském a Zlinském kraji, v Cechach pak v kraji Libereckém. Nezanedbatelné
mnozstvi srazek mély téz stiedni Cechy a Praha.



Tab. 1 Regionalni hodnoty srazek a teplot za prosinec.

Region I ™ PT OPT RR | %RR | SS | %SS | TNNOC | TXIDEN
gg‘;‘;‘f&s"y a 2,4 2,9 0,1 0,8 501 | 90,4 | 308 | 97,2 21 2,1
Jihogesky 2,8 3,2 0,1 0,9 47,4 | 1191 | 430 | 1009 25 2,6
ﬁﬁ;ehd:ées"y a 3,9 17 1,4 1,1 457 | 1255 | 37,2 | 959 0,8 3,6
Ustecky 2,6 2,0 0,5 0,8 347 | 778 | 316 | 981 1,4 2,5
Liberecky 1,9 2,9 -0,3 0,7 67,3 | 889 | 213 | 60,7 1,8 1,7
Kralovéhradecky 1,9 -3,0 -0,5 0,8 635 | 87,3 | 212 | 61,6 21 1,6
Pardubicky 2,0 2,6 -0,1 0,9 484 | 984 | 239 | 657 1,7 1,6
Vysogina 2,1 2.7 0,2 1,1 16,3 | 103,6 | 34,0 | 856 21 1,8
Jihomoravsky 3,1 -1,4 0,9 11 46,8 | 1449 | 353 | 84,0 -0,9 2,9
Zlinsky 3,0 2,2 0,6 1,1 69,9 | 1220 | 374 | 96,9 1,0 2,7
Olomoucky 2,0 2.8 -0,3 0,8 584 | 122,9 | 27,3 | 74,2 1,9 1,6
Moravskoslezsky | 2,3 2,7 0,0 1,3 72,0 | 1469 | 338 | 75,3 1,6 2,0
Cechy 2,6 2,6 0,2 0,9 502 | 984 | 309 | 851 1,8 2,4
Morava 2,4 2,4 0,1 1,0 58,6 | 120,8 | 333 | 81,4 15 2,2
Ceska republika 2,6 25 0,2 1,0 533 | 1068 | 31,7 | 834 17 2,3

Poznamka:

TXI, TN je pramér TMA a TMI za obdobi 21 — 21 SEC
PT je pramér T za obdobi 00 — 24 SEC

OPT je odchylka T pro normal (1981 — 2010)

RR je primérna souhrnna mésiéni srazka pro véechny stanice, obdobi 07 — 07 SEC
%RR je procento souhrnné mésicéni srazky k normalu

SS je pramérny souhrnny svit SSV za mésic
%SS je procento souhrnného mési¢niho slune¢niho svitu k normalu

TNNOC je pramér TMI za obdobi 21 — 07(+1) SEC
TXIDEN je primé&r TMA za obdobi 07 — 21 SEC

Tab. 2 Nejvy$Si srazkové thrny mimo horské oblasti.

Stanice Okres Mésicni uhrn srazek [mm]
Zdéchov Vsetin 113,0

Ostravice Frydek-Mistek 109,2

Hostéalkova Vsetin 90,4

Zlin, Velikova Zlin 89,9

Tab. 3 Nejvys$si srazkové thrny na horach.

Stanice Okres Mésicni uhrn srazek [mm]
Prasily, Javori Pila* Klatovy 167,0
Labska bouda Trutnov 166,8
Pec pod Snézkou Trutnov 162,9
Polednik* Klatovy 160,0

* stanice mimo CHMU




Tab. 4 Nejnizsi srézkové thrny v CR.

Stanice Okres Mésiéni uhrn srazek [mm]
Teplice nad Metuji Néachod 17,8
HFivice Louny 18,9
Liblin Rokycany 21,6
Doksany Litomérice 21,8

3. Vyznamnéjsi srazkova obdobi

V prvni poloving prosince byly Ghrny srazek na nasem tizemi spiSe nizsi. Zpocatku snézilo pouze v polohach nad 1000 m,
ale jiz na konci prvniho tydne snézilo i ve stfednich a niz§ich polohach. Nejvice srazek s sebou pfinesla brazda nizkého
tlaku vzduchu spojena s tlakovou nizi nad Skandinavii ve dnech 5 az 7. prosince. Nejvyssi srazkovy thrn zaznamenala
stanice Benesov nad Cernou v okrese Cesky Krumlov, kde 5.12. spadlo 33,7 mm srazek.

Dalsi vyznamnéjsi srazky se objevily v poloviné prosince na zvinéném frontalnim rozhrani, které se udrzovalo jizné
od naseho uzemi. Celkové mnozstvi srazek ale bylo regionalné velmi rozdilné a mezi 14. prosincem a 16. prosincem
spadlo pies 15 mm srazek zejména na Moravé a ve Slezsku. V Cechach v tomto obdobi spadlo kolem 4 mm. Vétsinou se
jednalo o snéZeni, jen 16. prosince se na jihu a vychod¢ uzemi vyskytoval i mrznouci dést’ nebo mrholeni. Nejvyssi
srazkovy thrn zaznamenala 15. prosince stanice Strani, 15,1 mm.

Nejvyznamnéjsi mésicni srazky spadly v prubéhu treti prosincové dekady, a to zejména v obdobi od 21. 12. do 26.12.
V&tsi srazkové tuhrny byly pro zménu zaznamenany v Cechach (kolem 17 mm), na Moravé a ve Slezsku spadlo v praméru
kolem 8 mm. Na nase Gizemi proudil po zadni stran¢ tlakové vyse nad Balkanem teply vzduch a jednalo se tudiz pfevazné
o srazky destové, zpocatku i mrznouci s tvorbou ledovky, zejména v zapadni ¢asti Cech. Nejvyssi srazkové thrny
zaznamenali ve Ctvrtek 22. prosince v Prasilech a také na Blatném vrchu na Klatovsku a 23. prosince na Labské boudé
(viz Tab. 5).

V disledku vyrazného otepleni na konci roku se snih udrzel pouze v polohdch nad 1300 m, kde leZelo mezi 10 az 30 cm
sn¢hu. Plechy na Sumavé udaval ke konci mésice vysku sn¢hové pokryvky 11 cm, SpindlerGv Mlyn 29 c¢m, Snézka
a Serak shodné& 20 cm a Lysa hora 18 cm.

Tab. 5 Nejvy$Si denni uhrny srazZek.

Stanice Okres Denni uhrn srazek [mm]
Prasily Klatovy 38,0 (k 23. 12. 7h SEC)
Blatny vrch* Klatovy 37,8 (k 23. 12. 7h SEC)
Labska bouda Trutnov 35,3 (k 24. 12. 7h SEC)
Pec pod Snézkou Trutnov 34,2 (k 23. 12. 7h SEC)

* stanice mimo CHMU

4. Obdobi bez vyraznéjSich srazek

Méne srazek se v prosinci vyskytlo pouze zpocatku mésice, kdy pocasi nad nasim Gzemim ovliviioval okraj tlakové vyse
nad vychodni a severovychodni Evropou. Zanedbatelné mnozstvi srazek mély také dva dny v pribehu druhé dekady, a to
13.12. a 18.12. V obou ptipadech postupovaly pies stiedni Evropu k vychodu tlakové vyse. Ve tieti dekadé se srazky
nevyskytovaly pouze 25.12., kdy se do stiedni Evropy pfechodné rozsifil vybézek vysokého tlaku vzduch od jihozapadu.



B. Hydrologicka situace

1. Odtokové poméry

Z odtokového hlediska byl prosinec mirné podprimérnym mésicem v povodi horniho a dolniho Labe a Moravy a Dyje,
naopak primérnym az mirné nadprimérnym meésicem v povodi Vltavy, Olse a Odry. Relativné nejvice vody odteklo
Vltavou (143 % Qxn) a OIsi (141 % Qxn) , 0 néco méné Odrou (124 % Qxii). Labem odtekl diky odtokové nadpramérné
Vltavé cca mési¢ni normal (97 % Qxi). Nejméné odteklo Moravou (83 % Qxur) a Dyji (73 % Qxu), Tab. 6.

Tab. 6 Primérné mésicni pratoky v zavérovych profilech hlavnich povodi v prosinci.

Tok Profil Qm [%] Q[m?3. s
Vitava Praha-Chuchle 143 170
Labe Usti nad Labem 97 240
Odra Bohumin 124 36
Olse Véfnovice 141 17
Morava Straznice 83 36
Dyje Bfeclav-Ladna 73 19

Primérné mési¢ni prutoky vétsiny sledovanych toku se pohybovaly v Sirokém rozmezi hodnot 50-160 % Qxu, misty
(povodi horni Vltavy, Otavy, Malse, Luznice, dolni Sazavy) byly pratoky oproti dlouhodobému mési¢nimu pruméru
vyrazné nadprimérné (2 az 3nasobné), Tab. 7. Nejmensich hodnot dosahovaly pritoky na za¢atku mésice (Obr. 1 a 2),
kdy se pohybovaly pievazné mezi 20-85 % Qx. V priabéhu prvni prosincové dekady se mirné zvétsily a az do konce
druhé dekady se pohybovaly mezi 25-100 % Qxu. Nasledné doslo vlivem vano¢ni oblevy a deStovych sraZzek k zvétSeni
prutokt na celém Gzemi, vV poslednim tydnu dosahovaly hodnot mezi 75-250 % Qxi.
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Obr. 2 Prabeh pritoku v prosinci v zavérovych profilech Odry, OlSe, Moravy a Dyje.



Nadpriimérné pratoky se vyskytovaly po cely mésic v povodi Vltavy, v zdvéru mésice se v disledku odtavajiciho snéhu
vyskytovaly ve vSech horskych a podhorskych povodich. Odtok z Vlitavské kaskady ve Vraném nad Vltavou na zacatku
mésice kolisal v zavislosti na manipulacich mezi 60-80 m® s a postupné se zvySoval, az se v zdvéru mésice pohyboval
mezi 160 -180 m® st

Tab. 7 Prehled primérnych, maximalnich a minimalnich pratoku (stavii) za mésic prosinec 2022.

Tok Profil 2Q Qm % Qm | min.H | min. Q | max. H | max. Q rr?la mDaz. LJ
Orlice Tynisté nad Orlici 14,0 | 16,0 88 41 3,10 276 61,0 19 25
Labe Prelou¢ 34,0 | 48,0 71 20 7,70 156 120 22 24
Cidlina Sany 1,90 | 3,90 48 16 0,48 73 6,60 1 26
Jizera Bakov nad Jizerou 14,0 22,0 63 121 4,10 341 77,0 19 24
Labe Kostelec nad Labem 55,0 83,0 66 396 6,00 489 240 14 25
Vitava Vyssi Brod 13,0 | 12,0 105 33 1,80 115 23,0 23 13
MalSe Roudné 7,30 | 4,20 176 27 3,40 93 16,0 1 7
Vitava Ceské Budé&jovice 28,0 | 21,0 130 101 15,7 128 56,6 1 23
Luznice Bechyné 25,0 | 16,0 160 104 7,80 214 61,0 5 25
Otava Pisek 27,0 | 20,0 139 46 6,20 231 120 13 24
Sazava Nespeky 28,0 | 14,0 199 58 8,00 200 73,0 1 25
Berounka |Plzen - Bila Hora 17,0 | 20,0 86 105 7,80 192 42,0 18 25
Berounka |Beroun 33,0 36,0 92 73 7,80 170 79,0 12 25 1
Vlitava Praha - Chuchle 170 120 143 57 85,0 95 270 2 24
Ohre Karlovy Vary 18,0 | 31,0 57 41 6,90 103 51,0 15 24
Ohre Louny 18,0 | 37,0 49 172 10,0 217 33,0 15 24
Labe Usti nad Labem 240 250 97 166 130 332 500 3 25
Bilina Trmice 2,40 | 5,80 42 93 1,30 120 5,60 1 27
Plouénice |BeneSov nad Ploucnici | 5,40 8,90 60 72 2,70 97 11,0 31 24
Labe Dé&cin 250 260 94 130 140 312 510 3 25
Odra Svinov 17,0 | 9,70 173 103 1,60 240 82,0 2 24
Opava Déhylov 7,90 | 8,80 90 57 3,10 110 20,0 14 25
Ostravice |Ostrava 10,0 8,20 127 57 1,90 180 66,0 19 24
Odra Bohumin 36,0 | 29,0 124 75 10,0 271 160 2 24
Olse Veéinovice 17,0 | 12,0 141 71 3,90 224 92,0 4 24
Morava Olomouc 12,0 | 20,0 61 70 3,60 172 39,0 5 25
Becva Dluhonice 17,0 | 14,0 127 112 2,50 238 100 2 24
Morava Straznice 36,0 | 44,0 83 92 11,0 320 150 3 25
Svratka Zidlochovice 8,70 | 11,0 77 50 4,40 104 24,0 18 26
Jihlava Ivancice 6,10 | 6,60 91 97 1,60 146 16,0 2 25
Dyje Ladna 19,0 | 27,0 73 14 10,0 87 52,0 3 27
2Q Pramérny pratok [m3s™]

Qm Dlouhodoby primérny pritok pfislusného meésice

% Qm Procenta mési¢niho priméru

H Stav [cm]

Q Pritok [m3s™]

DD Den v mésici

LJ Ledovy jev

Prvni dvé prosincové dekady byly hladiny vétSiny vodnich tokll na nasem tzemi setrvalé nebo jen mirné kolisaly.
V prubéhu druhé dekady se denni teploty vzduchu pohybovaly misty i vyrazné pod bodem mrazu, coz vedlo k tvorbé
ledovych jevl na fad¢ tocich. V dasledku ristu dnového ledu a ledovych napéchti dochazelo zejména v horskych
a podhorskych oblastech ke vzdouvéani vody v korytech vodnich tokii. Na Upé v Hornim MarSové a na Malém Labi
Vv Hornim Lanové byl v disledku vyrazného vzduti piekrocen i 3. SPA (Tab. 8). Na Kiemelné ve Stodilkach byl
prekrocen 1. SPA. Pocatkem tieti dekady vSak zapocala tradi¢ni vanocni obleva, rozmrzani tokt a také intenzivni odtavani



sn¢hové pokryvky, ktera v tu dobu lezela na celém uzemi republiky. Od 22. 12. zptsoboval dést’ rychlé tani snéhu
a vSeobecné vzestupy hladin vodnich tokd. Nejvyraznéji stoupaly hladiny v noci z 23. na 24. 12., kdy prselo na vétsiné
Gizemi, nejvice na horach na severu a severovychodé Cech (15-35 mm) a také na Sumavé (10-25 mm). Na Otavé
v Rejstejné byl piekrocen 2. SPA (Q<), v Susici bylo dosazeno 1. SPA (Q<<), Obr. 3. Uroveii 1. SPA byla piekrocena
rovnéZ na zdrojnicich Otavy na Vydre (Q2) a Kfemelné (Q<<2). Horni Labe vystoupalo na 1. SPA v profilu Vestiev (Q<<).
Vyrazné stoupaly také dalii toky mimo Krkonose a Sumavu. Na troved 1. SPA se dostala hladina Bystfice v Bystficce
nad nadrzi a Botice v profilech Jesenice-Kocanda a Pruhonice (vSe pti Q<<2). Na Svratce v Dale¢ing byl 1. SPA zptsoben
ledovym napéchem. Jiz o néco slabsi ob&asné srazky se vyskytovaly i po Vanocich az do Nového roku a spolu s nadale
vyrazné kladnymi teplotami vzduchu a silnym vétrem dal vedly k intenzivnimu odtavani snéhové pokryvky z horskych
oblasti. Celkove v§ak mély vodni toky uz pfevazné zvolna klesajici tendenci.
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Obr. 3 Dosazené stupné povodriové aktivity v prosinci 2022.

Tab. 8 Prehled kulminaci na tocich, kde byly v prosinci 2022 dosazeny SPA.

Tok Stanice Den kulg?:ace [Sctr?“l\i [I?;gtso; [\I<I?Ide?g:tt] SPA 3,Tsr;aAn[lh] Kraj ORP
Upa Horni Mar$ov 12.| 23:00 314 - - 3* 1 H Trutnov
Malé Labe | Horni Lanov 18. 09:45 177 - - 3* 6,3 H Vrchlabi
Kremelna | Stodulky 19.| 15:40 103 - - 1* - P Susice
Boti¢ Jesenice - Kocanda | 23. 23:50 47 0,87 <<2 1 - S Cernosice
Vydra Modrava 24. 00:20 136 39,7 2 1 - P Susice
Kremelna | Stodulky 24. 01:40 117 30,4 <<2 1 - P Susice
Otava Rejstejn 24. 01:50 167 | 94,9 <2 2 - P Susice
Boti¢ Prahonice 24.| 02:50 41 | 1,73 <<2 1 - S | Cernosice
Otava Susice 24.| 03:10 149 | 91,8 <2 1 - P Susice
Bystfice Bystficka nad nadrzi | 24. | 04:50 40 7,37 <<2 1 - z Vsetin




Trvani

Cas Stav | Prutok | Vodnost SPA| 3.SPA[h] |Kraj ORP

Tok Stanice Den | yuiminace | [em] | [m*s | [N-letost]

Bystfice nad
Pernstejnem

Labe Vestiev 24. 10:00 123 | 42,3 <<? 1 - H Trutnov

Svratka Dalecin 24. 08:20 151 - - 1* - J

* hladina ovlivnéna tvorbou ledovych jevu

Primérné vodnosti sledovanych toki se az do konce druhé prosincové dekady pohybovaly nejcastéji v rozmezi Qz3o-150d.
Nejvice vodné byly toky v povodi Vltavy (Q270-90d). V tydnu od 19. 12. do 25. 12. se nasledné vodnosti na celém zemi
republiky vyrazné¢ zvétsily (Qzosod) a nejvetsi byly v zavéru prosince (Qaisosod). Profily spratoky na tdrovni
hydrologického sucha (Qseasss5q) S€ vyskytovaly do konce druhé dekady mésice jen ojedinéle a vétSinou v horskych
oblastech, kde vypadavaly sn¢hové srazky. Ve tfeti dekadé se profily s prutoky na trovni hydrologického sucha
nevyskytovaly.

Pocet profilii s pritoky mensimi nez je &tvrtina prosincového normalu byl nejvétsi na zac¢atku mésice a postupné se
snizoval. V zavéru mésice se velmi malé prutoky vyskytovaly uz pouze ojedinéle v povodi horniho Labe. Velké rozdily
byly v pribéhu mésice mezi jednotlivymi povodimi. V povodi Vltavy se po cely prosinec prutoky mensi nez 25 %
normalu témér nevyskytovaly, v povodi Dyje také pouze minimalné. Naopak v povodi Moravy po Dyji mélo pritoky
pod ¢tvrtinou normalu na pocatku meésice pies 50 % hlasnych profili. Okolo 20 az 25 % profilti s malymi pritoky
zaznamenala az do konce druhé dekady prosince také povodi horniho Labe a Odry, Tab. 9.

Tab. 9 Vyvoj poctu hlasnych profilti v % v pribéhu prosince v hlavnich povodich s primérnymi tydennimi pratoky mensimi
nez 25 % Qm.

Q <25 % Qm
Povodi T48 T49 T50 T51 T52
(28.11. - 4.12) (5.12. -11.12) (12.12.-18.12)) | (19.12.-25.12) (26.12.-1.1)
Horni Labe 25 8 23 2 2
Vitava 2 1 2 0 0
Dolni Labe a Ohre 13 8 13 0 0
Odra 27 18 18 2 0
Morava po Dyji 51 12 12 2 0
Dyije 8 4 4 2 0
Celkem 18 7 10 1 0

Pocet profilt s indikaci hydrologického sucha (Qsssq) se po srazkach v prvnim prosincovém tydnu snizil z 50 na 20, poté
az do konce druhé dekady opét mirné nariistal. Vlivem odtavani snéhu ve vSech polohach a srazek se ve treti dekade
profily se suchem téméf nevyskytovaly (Obr. 4), pocty profild se suchem se pohybovaly na hodnotach 1-5. Prosincové
maximum (50) bylo dosazeno na zac¢atku mésice (2. a 3. 12.).
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Obr. 4 Viyvoj poctu hlasnych profii s indikaci hydrologického sucha (Qsssd) v prosinci 2022.



2. Nadrze

Ve vétsing sledovanych piehradnich nadrzi byly vodni hladiny v prib&hu prosince na vzestupu, ptipadné byly setrvalé.
Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostorti se pohybovaly nejcastéji mezi 0 az +25 %. VEtsi pramérny pokles
zaznamenaly vodni nadrze Biezova (-3 %) a Kruzberk (-5 %), naopak vétsi vzestup zaplnéni byl na vodni nadrzi
Hnévkovice (+29 %) a Moravka (+42 %). Naplnéni v prabéhu mésice postupné rostlo z piivodnich pievazné 65 %
na 75 % v zavéru mésice. V porovnani s primérem byly méné zaplnéné nadrze Orlik (33 %), Hracholusky (56 %), Zlutice
(57 %), Horka (72 %), Nechranice (71 %), SluSovice (62 %), Vir (69 %) a Brnénska (46 %).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskady nad dispeCerskym minimem V prosinci postupné vzristala z pocatecnich
94,40 mil. m®na 168,78 mil. m®.

3. Zasoby vody ve snéhové pokryvce

Na zacatku prosince byly zasoby vody ve snéhu nizké (Tab. 10), nejvice snéhu bylo na Sumavé, kde lezelo 10 az 40 cm.
Ve druhém prosincovém tydnu snéhu piibylo zpo&atku zejména na Sumavé, v Novohradskych horach a v zapadni ¢asti
Ceskomoravské vrchoviny, pozdéji také v Krkonogich a Jizerskych horach, v Jesenikach a Beskydech. Snih napadl také
ve stfednich a niz8ich polohach. K nejvétsimu narustu zasob vody ve snéhu doslo v obdobi od 13. do 17. 12. (Obr. 5),
kdy snézilo na celém tzemi. Nejvetsi mnozstvi nového snéhu hlasila stanice Lysa hora, kde napadlo celkem 43 cm nového
sn¢hu. K 19. 12. lezelo v Beskydech 25 az 65 cm, v Jesenikach a na Kralickém Snézniku 15 az 55 c¢m, v Orlickych horach
10 az 35 cm, v Krkonogich a Jizerskych horach 15 az 55 cm, v Krusnych horach 5 az 30 cm a na Sumavé 15 aZ 55 cm
snéhu. Vyznamné mnozstvi snéhu (10 az 20 cm a ojedinéle i vice) lezelo také na Ceskomoravské vrchoving. Na ostatnim
uzemi lezelo v nizsich a stfednich polohdch pievazné od 2 do 12 cm snéhu. V nasledujicim obdobi se oteplilo
a Vv kombinaci s pomérné vydatnymi srazkami, které vypadavaly od 22. do 24. 12. doslo k téméi kompletnimu odtati
sn¢hové pokryvky ve vSech polohach.

Pozvolné tani snéhu pokracovalo az do konce prosince a v zavéru mésice lezel snih pouze v nejvyssich horskych polohach.

Tab. 10 Zasoba vody ve snéhové pokryvce v prosinci 2022.

5.12. 12.12. 19. 12. 26. 12. 2. 1.
Objem [mid. m3] 0,039 0,434 1,277 0,063 0,016
Odtokova vyska [mm] 0,5 55 16,2 0,8 0,2
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Obr. 5 Prehled rozloZeni vodni hodnoty snéhu (SVH) na tzemi Ceska v prosinci 2022.



C. Podzemni vody

1. M&lké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v prosinci na izemi CR celkové normélni. Situace viak byla regiondlné
velmi odli$na. Siln¢ podnormalni hladina byla zaznamenana v povodi Ohie a dolniho Labe a Luzické Nisy. V povodi
Moravy a Dyje byla hladina mirné¢ podnormalni. V povodi Berounky a dolni Vltavy byla dosazena mirné nadnormalni
a v povodi horni Vltavy dokonce siln€ nadnormalni hladina. Na zbylém tizemi byla hladina normalni (Obr. 6). Nejvétsi
podil mélkych vrt se silné¢ nebo mimofddné nadnormalni hladinou byl v povodi horni Vltavy (44 %) a dolni Vltavy
(41 %). Naopak nejveétsi podil vrta se siln¢ nebo mimofadné podnormalni hladinou byl dosazen v povodi Luzické Nisy
(43 %) a Ohie a dolniho Labe (32 %) (Tab. 11).

Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech T oo

Prosinec 2022 hydrometeorologicky
astav

B mimorddné podnormalni [l mirné podnormalni 1 mirné nadnormalni B mimofdadné nadnormaini
B silné podnormadlni [ normalni B silné nadnormalni

Obr. 6 Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v prosinci 2022.VztaZeno k referencnimu obdobi 1991-2020.



Tab. 11 Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina

horni a stfedni 2 23 19 49 1 2 2
Labe
horni Vitava 0 0 0 25 31 38 6
Berounka 0 56 22 11 7
dolni Vitava 6 0 29 18 35 6
Ohre a dolni 11 21 25 43 0 0 0
Labe
horni Odra 0 5 5 76 8 3 3
Luzicka Nisa 29 14 57 0 0 0 0
Morava 6 15 30 43 4 4 0
Dyje 16 12 22 47 3 0 0
CR 5 13 16 47 8 8 3

Oproti piedchazejicimu mésici doslo u mélkych vrti celkové k mirnému zlep$eni stavu hladiny. Podil mélkych vrta se
silné nebo mimotadné podnormalni (18 %) a normalni hladinou (47 %) se mirné snizil. Naopak podil vrtl se silné nebo
mimotadné nadnormalni (11 %) hladinou se zvysil (Tab. 11). Hladina mélkych vrth pfevazné stagnovala, az mirné rostla
(56 % objektt), ale u 31 % mélkych vrt byl zaznamenan vzestup a u 6 % mélkych vrtti dokonce velky vzestup hladiny.
Naopak velky pokles nebo pokles hladiny nenastal v zadném povodi (s vyjimkou poklesu hladiny u 2 % vrtl v povodi
Moravy). K nejvétsimu zlepSeni stavu z normalniho az na silné nadnormalni doslo v povodi horni Vltavy, hladina zde
zaznamenala vzestup nebo velky vzestup u 71 % mélkych vrti. Mirné zlepSeni stavu z normalniho na mirné nadnormalni
nastalo také v povodi dolni Vltavy a Berounky. Na Moravé se stav zlepsil v povodi horni Odry z mirné podnormalniho
na normalni. (Tab. 12).

Tab. 8 Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektd.

Povodi velky pokles pokles ;:?g;:‘;i; is nfitrar%n:::sf:p vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 0 0 6 54 33

horni Vitava 0 0 0 28 62

Berounka 0 0 0 67 33

dolni Vitava 0 0 6 53 29 12
Ohre a dolni Labe 0 0 11 75 14 0
horni Odra 0 0 3 29 50 18
Luzicka Nisa 0 0 71 14 14
Morava 0 2 15 63 17

Dyije 0 0 81 9

CR 0 0 56 31

Hladina byla stejné jako v loni v prosinci celkové normalni. Nicméné regiondlné se situace vyrazng lisila. Nejvyrazngjsi
zlepSeni nastalo v povodi horni Vltavy z normalniho az na silné nadnormalni (meziro¢ni nartist nebo velky narGst zde
nastal u 81 % melkych vrtl), dale doslo ke zlepSeni stavu z normalniho na mirné nadnormalni v povodi Berounky a dolni
Vltavy. Naopak ke zhorSeni stavu doslo zejména na Moravé, kde se stav povodi Dyje a Moravy zhorsil z normalniho
na mirné podnormalni a hladina zde klesla nebo vyrazné klesla u 69 % resp. 33 % mélkych vrti. (Tab. 13).



Tab. 9 Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem pfedchoziho roku v % poctu objektu.

Povodi velky pokles pokles :‘ti‘:g;‘:zi; is ms|tr 1%"\?::;3‘) vzestup velky vzestup
horni a stfedni Labe 1 17 28 38 11 4
horni Vitava 0 0 3 16 50 31
Berounka 4 15 37 26 19
dolni Vitava 0 18 29 12 41
Ohre a dolni Labe 7 21 43 21 4 4
horni Odra 0 11 42 24 21 3
Luzicka Nisa 0 29 43 14 14 0
Morava 7 26 41 20 6 0
Dyje 28 41 16 12 0
CR 5 17 28 26 15 9
2. Prameny

Vydatnost prament byla v prosinci na izemi CR celkové mirné podnormalni. Situace viak byla regionaln& velmi odligna.
Mimotéadné podnormalni vydatnost byla v povodi Ohte a dolniho Labe. V povodi horniho a stfedniho Labe, Luzické Nisy
a Moravy byla vydatnost siln¢ podnormalni. V povodi horni Odry byla vydatnosti mirn¢ podnormalni. Naopak v povodi
horni a dolni Vltavy byla zaznamenana silné nadnormalni vydatnost. Na ostatnim tizemi CR byla vydatnost normalni
(Obr. 7). Nejvétsi podil prament se silné nebo mimoiadné podnormalni vydatnosti byl zaznamenan v povodi horniho
a stitedniho Labe (56 %), Ohie a dolniho Labe (50 %) a Moravy (50 %). Naopak nejvétsi podil pramenti se silné nebo
mimotadné nadnormalni vydatnosti byl zaznamenan v povodi dolni Vltavy (45 %), horni Vitavy (36 %) a Dyje (17 %)
(Tab. 14).
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Obr. 7 Stav vydatnosti prament v prosinci 2022. VztaZeno k referenénimu obdobi 1991-2020.



Tab. 10 Vydatnost prament v % poctu objektt.

mimoradné silné mirné normalni mirné silné mimoradné

Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost

vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost
horni a stfedni 18 38 23 21 0 0 0
Labe
horni Vitava 6 47 6 12 24
Berounka 18 53 12 6 0
dolni Vitava 9 36 0 18 27
Ohre a doln 25 25 15 35 0 0 0
Labe
horni Odra 12 19 12 44 6 6
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0 0
Morava 21 29 14 36 0 0 0
Dyje 0 28 24 28 3 7 10
CR 11 25 16 34 3 5 6

Oproti pfedchazejicimu mésici doslo celkoveé k mirnému zlepSeni stavu vydatnosti pramend. Podil pramenti se silné nebo
mimofadné podnormalni vydatnosti (36 %) se nezménil. Podil prament s normalni (34 %) a se silné nebo mimoradné
nadnormalni (11 %) vydatnosti se mirn¢ zvysil (Tab. 14). Celkové vydatnost prameni pievazné stagnovala, az se mirné
zvétSovala (61 % pramentt), ale u 17 % pramenti doslo ke zvétSeni nebo velkému zvétSeni vydatnosti. K nejvyraznéjsimu
zlep$eni stavu z normalniho az na siln¢ nadnormalni doslo v povodi horni Vlitavy, kde nastalo velké zvétSeni vydatnosti
u 29 % prament. Ke zlepseni stavu z mirné na silné nadnormalni doslo v povodi dolni Vltavy. Na Moravé se stav
vydatnosti zlepsil v povodi horni Odry ze siln€ na mirn€ podnormalni (Tab. 15).

Tab. 11 Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objekt.

Povodi velké - stagnaceaz | stagnace az B velké
ovodi zmenseni zmenseni zn:l‘:;ggni Z‘T‘;t;neeni zvétseni zvétseni

horni a stfedni Labe 0 0 44 46 3
horni Vitava 0 0 12 53 29
Berounka 0 0 24 65 12 0
dolni Vitava 0 0 27 45 9 18
Ohre a dolni Labe 0 5 50 35 10 0
horni Odra 0 0 38 38 12 12
Luzicka Nisa 0 0 0 100 0

Morava 0 0 21 64 14

Dyje 0 0 21 62 10
CR 0 1 31 51 8

Vydatnost byla stejné jako vloni v prosinci celkové mirné podnormalni. Regionalné se vSak situace hodné lisila oproti
loniskému prosinci. K nejvyraznéjsimu zlepSeni z normalniho az na siln¢ nadnormalni doslo v povodi horni a dolni Vltavy.
Vydatnost se tu zvétsila nebo velmi zvétsila u 47 % resp. 45 % prament. Naopak ke zhorSeni stavu z mirné na silné
podnormalni doslo v povodi horniho a stfedniho Labe a Moravy. A v povodi Ohfe a dolniho Labe se stav zhorsil ze silné
na mimotadné podnormalni (Tab. 16).




Tab. 12 Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objekta.

' ] o o stagqacg az stagn’acg az o velké
Povodi velké zmenseni zmens$eni mirné mirné zvétSeni P
zmenseni zvétseni zvétseni
horni a stfedni Labe 8 18 50 18 5 0
horni Vitava 0 0 29 24 12 35
Berounka 0 12 41 12 24 12
dolni Vitava 0 0 18 36 18 27
Ohfe a dolni Labe 15 25 40 10 10
horni Odra 0 19 44 19 12
Luzicka Nisa 0 100 0 0 0
Morava 7 21 43 29 0 0
Dyje 7 24 28 21 10 10
CR 6 17 38 20 9 11

3. Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech byla v prosinci mimofadné podnormalni v severoCeské kiidé (skupina hg
rajonti 4), v &asti jihoeskych panvi (2A), permokarbonu stiednich a zapadnich Cech (8A, 8B), podkrusnohorskych panvi
(1B) a cenomanu severoceské kiidy (6C). Siln¢ podnormalni byla hladina v ¢asti jihoCeskych panvi (2D),
podkrugnohorskych panvi (1A), permokarbonu stiednich a zapadnich Cech (8C), vychodogeské kiidy (5C),
permokarbonu vychodnich Cech (9A), moravského terciéru (3B, 3C), cenomanu severoceské kiidy (6D) a cenomanu
vychodoceské kiidy (7A). Mirné podnormalni byla hladina v ¢asti jihoceskych panvi (2C), vychodoceské kiidy (5A)
a cenomanu severoceské kiidy (6A). Normalni hladina byla pouze v ¢asti jihoCeskych panvi (2B), vychodoceské kiidy
(5B), permokarbonu vychodnich Cech (9B), moravského terciéru (3A) a cenomanu vychodogeské kiidy (7B). Silné

nadnormalni byla stale hladina v ¢asti cenomanu severoceské kiidy (6B), ktery ma vyrazné vicelety rezim. (Obr. 8).
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Obr. 8 Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v prosinci 2022. VztaZeno k referencnimu obdobi 1991-2020.

Zhorsil se stav ¢asti podkrusnohorskych panvi (1A), vychodoéeské kiidy (5C) a permokarbonu vychodnich Cech (9A).
Zlepsil se naopak stav ¢asti jihoCeskych panvi (2C), vychodoceské kiidy (5B) a moravského terciéru (3C). Mirné se zvysil
podil objektt se siln¢ podnormalni hladinou (22 % objekti), ale pifedevsim se vyrazné zvysil podil objektd s mirné
podnormalni hladinou (19 %) a naopak se vyrazn¢ snizil podil objektd s normalni hladinou (28 %) (Tab. 17). Ptiblizné
polovina objektll zaznamenala stagnaci az mirny pokles hladiny (48 %), stejna Cast objektli pak naopak zaznamenala
stagnaci az mirny vzestup hladiny (48 %) (Tab.18).

V meziroénim porovnani se stejnym meésicem minulého roku se zhorSil stav hladiny na celém uzemi, pouze stav
jihoceskych panvi byl stejny. Vzestup nebo velky vzestup nezaznamenal zadny objekt, naopak pokles nebo velky pokles
zaznamenalo 24 % objektl (Tab. 19).

Tab. 13 Stav hladiny v hlubokych vrtech v % poctu objektu.

mimoradné silné mirné - mirné silné mimoradné
. P P F— normalni P P P
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 26 22 19 28 1 3 1




Tab. 14 Porovnani hladiny v hlubokych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektt.

Povodi

velky pokles

pokles

stagnace az
mirny pokles

stagnace az
mirny vzestup

vzestup

velky vzestup

0

0

48

48

4

0

Tab. 15 Porovnani hladiny v hlubokych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektu.

Povodi

velky pokles

pokles

stagnace az
mirny pokles

stagnace az
mirny vzestup

vzestup

velky vzestup

CR

4

20

51

25

0

0

Stav hladiny v mélkych i hlubokych vrtech, stejné jako vydatnost pramend, jsou hodnoceny pomoci indexu SGI (Metodika
pro stanoveni meznich hodnot indikator( hydrologického sucha, 2015), kdy je empiricka mésiéni kfivka pfekro¢eni (KPm)
aproximovana teoretickou distribu¢ni funkci. Kategorie stavu podzemnich vod jsou vymezeny pravdépodobnosti
prekroceni 95, 85, 75, 25, 15 a 5 %. Hodnoceni je provadéno pro jednotlivé objekty a souhrnné pro diléi povodi, resp.
skupiny hydrogeologickych rajond.

Pri interpretaci vysledkl je tfeba brat v uvahu, Ze hodnoceni hlubokych zvodni je provadéno na mensim poctu objekti
a Casto na kratsich pozorovanych radach, nez vyhodnocovani mélkych vrti a pramen(. Vétsina hlubokych vrti ma sice
pozorovani od roku 1991, ¢ast z nich vSak jen od roku 2008.

Revize: Ing. Kristyna KrejCova



Mgr. Mark Rieder / feditel ustavu
e-mail: mark.rieder@chmi.cz
telefon: 244 032 700

Mgr. Josef Hanzlik / vedouci oddéleni synoptické meteorologie
e-mail: josef.hanzlik@chmi.cz
telefon: 244 032 761

RNDr. Radek Cekal, Ph.D. / vedouci oddé&leni hydrologickych predpovédi
e-mail: radek.cekal@chmi.cz
telefon: 244 032 356

Dr. Ing. Martin MozZny / vedouci oddéleni biometeorologickych aplikaci
e-mail: martin.mozny@chmi.cz
telefon: 244 032 206



