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DUBEN 2025 NA UZEMi CR

Duben 2025 na tizemi CR hodnotime jako teplotn& nadnormalni a srazkové normélni. Priimérn4 teplota
vzduchu na tizemi CR (10,3 °C) byla o 1,8 °C vys§i neZ normdl 1991-2020. V priiméru na nagem tizem{
spadlo 31 mm srazek (79 % srazkového normélu 1991-2020). Primérnd délka slune¢niho svitu na izemi
CR byla tento mésic 209,5 hodiny, coz ¢ini 113 % normélu 1991-2020.

Po vétsSinu mésice se teplota pohybovala nad hodnotou normdalu. Chladnéjsi obdobi nastalo pouze ve
dnech 5. - 10. a 25. — 27. dubna, kdy denni minima teploty vzduchu na naSem tzemi klesala pod 0 °C.
Nejcastéji (na vétsiné tzemi) tomu bylo ve dnech 6. — 9. dubna. Naopak velmi teplé byly dny
13. - 17. dubna, kdy se priimérnd dennf teplota vzduchu na tizemi CR pohybovala vice neZ 5 °C nad
normdlem. Ve dnech 16. a 17. dubna denni maxima na nasem tzemi Casto piesahovala letnich 25 °C.

Vétsina srdzek spadla ve druhé poloviné mésice. Méné srazek spadlo na vychodé naseho dzemi.
Priimérny srazkovy tihrn na tizemi Cech byl 33 mm (89 % normdlu), zatimco na tizemi Moravy a Slezska
pouze 27 mm (64 % normdlu). V Moravskoslezském kraji byl mési¢ni dhrn sraZzek dokonce niz$i nez
50 % normalu. Vice srazek spadlo v Cechdch neZ na Moravé, nejvice to bylo ve Stfedoeském kraji
a Praze a v Krdlovéhradeckém a Karlovarském kraji.

Z odtokového hlediska byl duben ptevazné podprimérnym az vyrazné podprumérnym mésicem.
Primérné mési¢ni pritoky se na vétsine sledovanych tokli pohybovaly nejéastéji v rozmezi od 15 do
65 % Q. Hladiny sledovanych tokt byly v pribéhu celého mésice prevazné setrvalé nebo slabé
kolisaly. Vyraznéjsi kolisdni se vyskytlo pouze v zavéru mésice, kdy vypadavaly vydatnéjsi srazky
a ojedin¢le doslo k pfekroceni 1. SPA.

Stav hladiny v mélkém ob¢hu a vydatnosti pramentt zistal celkové silné podnormalni. Stav hladiny
hlubokych vrtii se celkove dile zhorsil na silné podnormalni.

V porovnani s 30letym pramérem 1991-2020 byly v dubnu standardni rozptylové podminky. Dubnova
hodnota celorepublikovych mési¢nich priméri koncentraci PM o a PMy s byla v roce 2025 ¢Etvrta, resp.
druha nejnizsi za obdobi 2015-2025. Dubnova hodnota celorepublikovych mésicnich primér max.

8hod. koncentraci Oz byl v dubnu tfeti nejvyssi za obdobi 2015-2025.

Nize uvedené udaje jsou pouze predbéiné a mohou se jeSté ménit, nebot’ data nebyla kompletné
verifikovana. Z diuvodi procesu zpracovani dat jsou do mési¢nich hodnoceni zahrnuta pouze
neverifikovana data z automatizovanych stanic.



1 SYNOPTICKA SITUACE!

V dubnu 2025 se v prostoru Atlantik — Evropa stfidala zondlni a meridionalni cirkulace. Béhem prvni
adruhé dubnové dekady prevladala vétSinou meridiondlni, béhem prvni poloviny prvni dekddy
pfechodné i vychodni cirkulace. Na zacdtku tieti dubnové dekddy se vSak meridiondlni cirkulace zacala
ménit na zonalni.

Pocasi ve stfedni Evropé zacatkem dubna ovlivnila tlakovd vySe nad severozdpadni Evropou, mezi ni
a tlakovou nizi nad vychodni Evropou k ndm proudil studeny, ptivodem arkticky, vzduch od severu. Na
zacatku druhé dubnové dekady se k ndm od zdpadu zacala pfesouvat sldbnouci tlakova vySe a zejména
severovychod naSeho tzemi ovliviiovalo frontdlni rozhrani. Po zbytek druhé dubnové dekddy nds
postupné ovlivitovala brdzda nizkého tlaku vzduchu spojena se systémem nad zadpadni Evropou. Nejprve
k ndm po jeji predni stran€ proudil velmi teply vzduch od jihu, posléze se brdzda piesunula ze zapadni
nad sttedni Evropu. Posledni dny druhé dubnové dekddy se nad stfedni Evropou drZela nevyrazna oblast

nizsiho tlaku vzduchu.

Zpocatku treti dubnové dekady piesla pfes naSe izemi zvinéna studend fronta a za ni se zacal rozSifovat
vybéZek vyssiho tlaku vzduchu. V poloviné tfeti dekddy se nad stfedni Evropou vyskytovalo nevyrazné
pfizemni tlakové pole. Ve vyssich vrstvach atmosféry vSak ptes Alpy postupovala tlakovd nize a za
frontdlnim rozhranim, které se nad naSim tzemim drZelo dva dny, zacal do stfedni Evropy proudit
chladnéjsi vzduch od severu. Béhem druhé poloviny tieti dubnové dekady se do stiedni Evropy zacala
ze Skandindvie rozsitfovat tlakovd vySe. Ta se postupné ptes sttedni Evropu piesouvala k vychodu. Nad
Britskymi ostrovy se vSak vytvofila dalsi tlakova vySe a spole¢né pak tyto dva ttvary vytvotily nad

sttedni Evropou rozsdhlou oblast vysokého tlaku vzduchu.

I proudéni meridionalni je proudéni ve sméru podél polednikd, tj. od severu k jihu nebo naopak
proudéni zondln{ je proudéni vzduchu podél rovnobézek ve sméru zdpad-vychod
proudéni vzduchu podél rovnobézek ve sméru vychod-zdpad se oznacuje jako vychodni (negativni) zonalni proudéni
http://slovnik.cmes.cz




2 KLIMATOLOGICKE HODNOCENI

2.1 Teplota vzduchu

Duben 2025 hodnotime jako teplotné nadnormélni. Primérna mési¢ni teplota vzduchu na tizemi CR
(10,3 °C) byla o 1,8 °C vySsi nez normal 1991-2020. Jednalo se tak o 6. — 7. nejteplej$i duben
zaznamenany na tizemi CR v obdobi od roku 1961. Shodnd primé&méd mési¢ni teplota vzduchu byla
namétena i v dubnu 2007. Vibec nejvyssi dubnova teplota (12,7 °C) byla zaznamenédna v roce 2018

a naopak nejniZsi teplota (4,6 °C) v roce 1980. V poslednich deseti letech jsme teplejsi duben nez ten
letoSni zaznamenali pouze jednou, a to v roce 2018.

P

Na tizemi Cech byla priimérna mé&si¢ni teplota vzduchu (10,2 °C) o poznani niZsi neZ na tizemi Moravy
a Slezska (10,5 °C).

Z pocatku mésice se teplota pohybovala nad hodnotou normalu. Poté nastalo velmi chladné obdobi
5. — 10. dubna s teplotou vyrazn¢ pod hodnotou normalu. Dne 6. dubna byla primérna dennf teplota
vzduchu na naSem tizemi —6,5 °C pod normélem. V tento den denni maxima teploty vzduchu na Zadné
stanici nepiekrocila 9 °C a minima na vSech stanicich klesala pod 0 °C. Pouze na stanici Praha,
Klementinum byla naméfena minimalni denni teplota vzduchu 0,1 °C. Ve dnech
13. — 17. dubna nasledovalo velmi teplé obdobi. Denni maxima teploty v téchto dnech na nékterych
stanicich pfesahovala 25 °C. V posledni dekddé mésice se teplota pohybovala prevdzné nad hodnotou
normdlu, pouze ve dnech 25. — 27. dubna byla pod hodnotou normalu. (Obr. 2.1.3).

Nejteplejsi dny z celého mésice byly 16. a 17. duben s odchylkou priimérné teploty vzduchu na tzemi
CR od normélu 49,2 °C a +10,3 °C. Denni maxima teploty na naSem tizem{ piekracovala letnich 25 °C.
Dne 16. dubna to bylo na vice neZz 50 stanicich, a zaznamenali jsme tak prvni letni den roku 2025.
17. dubna bylo alesponi 25 °C naméfeno na vice neZ 100 stanicich standardni sit¢ CHMU. Nejvyssi
hodnota maximalni denni teploty vzduchu v tomto mésici byla naméfena 17. dubna na stanici Karvina,
a to 28,4 °C. Dosud historicky nejvyssi dubnovd maximdlni denni teplota vzduchu 31,8 °C byla
naméiena dne 29. dubna 1927 na stanicich Plzeii, Bolevec a Brandys nad Labem-Stara Boleslav.

Nejniz8i minimdlni denni teplota vzduchu —12,5 °C byla v tomto mésici naméfena 7. dubna na stanici
Horskd Kvilda (okres Klatovy). Pokud uvaZujeme i stanice mimo standardni sit CHMU, nejnizsi
hodnota —13,2 °C byla zaznamenana ve stejny den na stanici Kvilda-Perla (okres Prachatice). Historicky
Kofenov, Jizerka (okres Jablonec nad Nisou). Pokud uvazujeme i stanice mimo standardni sit’ CHMU,
absolutné nejniz$i minimalni denni teplota vzduchu —24,8 °C byla naméfena 9. dubna 2003 na stanici

Kvilda-Perla.
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Obr. 2.1.1 Pramérna mésiéni teplota vzduchu na tzemi CR v dubnu 2025
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Obr. 2.1.2 Odchylka primérné mésicni teploty vzduchu od normélu 1991-2020 na tzemi CR v dubnu 2025
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Obr. 2.1.3 Prubéh primérné denni teploty vzduchu na tizemi CR v dubnu 2025 ve srovnani s normélem 1991—
2020

2.2 Srazky

Srazkové mésic duben hodnotime jako normalni. V priiméru na nasem tzemi spadlo 31 mm srazek, coz
pfedstavuje 79 % normdlu 1991-2020 (Obr. 2.2.1, Obr. 2.2.2).

Vice srazek spadlo v Cechach neZ na Moravé. Primérny srazkovy thrn na tizemi Cech byl 33 mm (89 %
normdlu), zatimco na uzemi Moravy a Slezska pouze 27 mm (64 % normalu). Nejvice srdZek
v porovnani s normélem (vice nezZ 90 % normalu) v priméru spadlo v krajich Stfedoceském a Praze,
Kralovéhradeckém a Karlovarském, naopak nejméné v kraji Moravskoslezském (pouze 46 % normalu).

Meésicni srazkové thrny za duben se na naSem tzemi pohybovaly v Sirokém rozpéti. Zatimco nékteré
stanice zaznamenaly pouze do 10 mm srdZek, na jinych stanicich to bylo i pfes 50 mm. V prvni poloviné
mésice bylo srdzek méné, ve druhé poloviné mésice bylo srazek vice, zejména ve dnech
17. — 25. dubna. Konec mésice byl beze srazek. Témét vyhradné se jednalo o srazky dest'ové, pouze
na nékolika mdlo stanicich byl jesté v prvni poloviné mésice zaznamendn novy snih.

V nékolika dnech mésice byly zaznamenany na nékterych stanicich dhrny srdzek pres 30 mm. Nejcastéji
to bylo 24. dubna. Nejvyssi denni thrn sraZzek v tomto mésici (77,2 mm) zaznamenala 24. dubna stanice

Plumlov (okres Prostéjov). Tato stanice méla také nejvyssi mési¢ni uhrn sraZek, a to 91 mm. Nejvice
nového snéhu (8 cm) napadlo 7. dubna na stanici Serak (okres Jesenik).

Nejvyssi celkovou vySku snéhu naméfila stanice Labskd bouda (110 cm) dne 1. dubna. Na konci mésice
jiZ na zadné stanici nebyla zaznamendna snéhova pokryvka.
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Obr. 2.2.1 Mésicni uhrn sraZek na tzemi CR v dubnu 2025
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Obr. 2.2.2 Mésiéni thrn srdzek na tzemi CR v dubnu 2025 v procentech normélu 1991-2020
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2.3 Slunecni svit

Priamérnd délka slune&niho svitu na dzemi CR byla tento mésic 209,5 hodiny, coZ ¢ini 113 % normalu
1991-2020 (Obr. 2.3.1). Nejvice hodin slune¢niho svitu bylo v krajich Jihomoravském (219,3 h)
a Stiedoceském a Praze (212,7 h). Naopak nejméné hodin slune¢niho svitu bylo v krajich Libereckém
(195,0 h) a Usteckém (204,3 h).
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Obr. 2.3.1 Mési¢ni thrn doby trvani sluneéniho svitu na tzemi CR v dubnu 2025



3 HYDROLOGICKA SITUACE

3.1 Povrchové vody

Odtokové poméry

Z odtokového hlediska byl duben podprimérnym aZz vyrazné podprimérnym meésicem ve vSech
hlavnich povodich. U vSech povodi byly hodnoty pod 50 % Qiv. Nejvice vody odteklo Vitavou a Odrou
(42 % Qw), déle Dyji (41 % Q) a Labem (38 % Qiv), naopak nejméné Moravou (35 % Qiv) a OIsi
(30 % Qrv; Tab. 3.1.1, Obr. 3.1.1, Obr. 3.1.2).

Tab. 3.1.1 Pramérné mésicni pratoky v zaveérovych profilech hlavnich povodi, duben 2025

Tok Profil Qn [%] Q[m3s™]
Vitava Praha-Chuchle 42 73
Labe Usti nad Labem 38 140
Odra Bohumin 42 25
Olse Vérovice 30 6
Morava Straznice 35 32
Dyje Breclav-Ladna 41 22

Primérné mésicni pritoky se v dubnu na vétsiné sledovanych tokt pohybovaly v rozmezi od 15 do
65 % QO (Obr. 3.1.3). Nejméné vodné byly piitoky stfedniho Labe, kde priitoky dosahovaly hodnot do
20 % Qrv, vodnéjsi pak byly mensi toky v povodi Dyje, a to az 95 % Q.

Odtok z Vltavské kaskady ve Vraném nad Vltavou se v pribéhu mésice dubna pohyboval vétSinou
trovni 40 m*-s™!, n&kolikrat doslo k manipulacim az k 80 m*-s~!. Na konci mé&sice byl odtok udrzovan

na 40 m3s7'.
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Obr. 3.1.1 Prabéh pratoka v dubnu v zavérovych profilech Vitavy a Labe
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Obr. 3.1.3 Priamérné mésiéni priitoky na tzemi CR, duben 2025

Hladiny sledovanych tokl byly v prubchu celého mésice prevazné setrvalé nebo jen slabé kolisaly.
K vyraznéj$imu kolisdni doSlo pouze v zdvéru mésice, kdy vypaddvaly vydatngjs$i sraZzky. Nejvice
srazek spadlo ve ¢tvrtek 24. 4., kdy vlivem intenzivnich lokdlnich bourek na Moravé byly na fadé stanic
zaznamenany srdzkové thrny pfesahujici 50 mm. V patek 25. 4. byl dosaZen 1. SPA na Brodecce
v profilu Otaslavice a na Pitkovickém potoce v profilu Kuii, kde vSak stdle probihaji prace v koryté
a vodni stav je ovlivnén. (Tab. 3.1.3). Dalsi piekroCeni 1. SPA bylo v pribéhu dubna ojedinélé a bud’
bylo zapfi¢inéno manipulacemi na VD, a to 2. 4. na Malé Hané v profilu VD Opatovice, 19. 4. na Labi
v profilu Labskd a 28. 4. na Bé&lé v Boskovicich pod pfehradou nebo zvySenim hladiny
v rekonstruovaném koryté na Pitkovickém potoce v Kuii (Tab. 3.1.3.).
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Primérné vodnosti sledovanych tokll se na zacatku mésice pohybovaly nejcastéji v rozmezi Q270-90a.
V prub¢hu mésice slabé kolisaly a v zavéru pak byly Q270-120a.

Tab. 3.1.2 Prehled prumérnych, max. a min. pratokd (stavd), duben 2025

Tok Profil 2Q am g min. H | min. Q '"f_‘,x' "‘g"' ':i'z_ n?a?(_
més?' | mds?' | % cm mé.s™ cm mé.s™ - -
Orlice Tynisté nad Orlici 5,70 24,0 23 | 53 3,90 99 14,0 14 25
Labe Prelou¢ 28,0 80,0 35 | 44 20,0 72 39,0 21 26
Cidlina Sany 1,70 4,60 37 | 19 1,10 48 3,40 7 26
Jizera Bakov nad Jizerou 15,0 39,0 38 | 122 1,80 218 31,0 30 1
Labe E:S:T']ec nad 410 | 140 30 | 395 | 7,80 410 | 707 | 22 1
Vitava Vyssi Brod 7,10 17,0 42 | 57 5,10 111 22,0 7 7
Malse Roudné 4,00 8,80 46 | 9 1,20 90 17,0 30 26
Vitava Ceské Budsjovice 17,0 34,0 49 | 101 9,10 114 33,3 23 26
LuZnice Bechyné 7,10 29,0 24 | 80 2,40 120 13,0 21 1
Otava Pisek 16,0 36,0 44 | 48 6,20 104 28,0 22 1
Sazava Nespeky 8,60 26,0 33 | 33 2,00 75 14,0 9 3
Berounka Plzen-Bila Hora 9,00 20,0 45 | 95 5,50 124 15,0 15 25
Berounka Beroun 18,0 40,0 46 | 40 4,40 120 33,0 17 26
Vitava Praha-Chuchle 73,0 180 42 | 44 50,0 63 110 12 8
Ohte Karlovy Vary 9,00 31,0 29 | 41 6,90 57 15,0 14 26
Ohte Louny 12,0 45,0 25 | 161 7,00 194 20,0 13
Labe Usti nad Labem 140 380 38 | 155 110 208 210 13 5
Bilina Trmice 3,40 8,00 43 | 95 2,70 113 4,90 15 1
Plougnice Eﬁjnuii‘i’;’i”ad 540 | 820 |66 | 80 2,60 98 | 120 |6 19
Labe Dé&cin 150 400 38 | 120 120 168 200 30 28
Odra Svinov 5,30 17,0 31 | 107 2,60 127 9,80 17 1
Opava Déhylov 9,20 23,0 40 | 91 6,70 108 11,0 30 1
Ostravice Ostrava 4,80 19,0 26 | 69 3,60 87 8,40 17 24
Odra Bohumin 25,0 61,0 42 | 159 18,0 185 34,0 30 1
Olse Véffovice 6,10 20,0 30 | 68 3,70 91 13,0 17 26
Morava Olomouc 17,0 43,0 39 | 104 13,0 130 23,0 30 1
Becva Dluhonice 4,80 25,0 19 | 101 1,30 147 19,0 10 25
Morava Stréznice 32,0 90,0 35 | 117 21,0 210 66,0 15 25
Svratka Zidlochovice 9,60 21,0 46 | 45 3,80 122 30,0 2 25
Jihlava Ivancice 5,00 15,0 34 | 105 2,50 139 13,0 22 13
Dyje Ladna 22,0 55,0 41 | 20 15,0 64 38,0 9 26

Pozndmka: @Q...Pramérny prutok, QOm...Dlouhodoby primérny prutok piislusného mésice, % QOmn...Procenta
mési¢niho praiméru H...Stav, Q...Prutok, DD...Den v mésici
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Tab. 3.1.3 Prehled kulminaci na tocich, kde byly v dubnu 2025 dosazeny SPA nebo alespori 2lety pritok

. Cas Stav | Pratok Vodnost .
Tok Stanice Den kulminace | [cm] | [m®s] | [N-letost] SPA | Kraj | ORP
Mal4 Hanéa g'gatovice 2. 1020 | 101 16 <@ 1 B | Vyskov
Pitkovicky Kufi 18. 15:40 42 34 2 1 A | Hiavni mésto Praha
potok
Labe Labska 19. 9:30 70 22 <2 1. H Vrchlabi
Pitkovicky Kufi 25, 15:40 42 34 2 1 A | Hiavni mésto Praha
potok
Brodecka Otaslavice 25. 10:30 166 5.67 <2 1 M Prosté&jov
Boskovice
Béla pod 28. 11:40 55 3.38 <2 1 B Boskovice
prehradou

* ovlivnéno stavbou

Sucho na uzemi CR

Hlasné profily (kategorie A + B) s pratoky mensSimi nez 25 % Qv se v priabéhu mésice dubna
vyskytovaly vétSinou u 5 az 30 % profill. Nejvetsi pocet se vyskytoval nejcastéji v poloviné mésice,
a to zejména v povodi horniho a sttedniho Labe a Moravy, kde bylo az 51 %. Poté doSlo k mirnému
poklesu profiltl s pratoky menSimi nez 25 % Qi v dusledku srazek. V povodi Odry se pocet téchto
profili stdle mirné zvySoval, u ostatnich povodi se v zavéru mésice mirné snizil (Tab. 3.1.4).

Pocet operativnich hydrologickych profilii s indikaci hydrologického sucha (Qses-355¢) byl v pribéhu
mésice dubna velmi nizky a pohyboval se v rozmezi od 0 do 3 profild. V porovnani s lonskym rokem je
situace podobna (Obr. 3.1.4).

Tab. 3.1.4 Procentualni vyvoj poctu hlasnych profilt (kategorie A + B) v hlavnich povodich s pramérnymi tydennimi
pratoky mensimi nez 25 % Qm, duben 2025

Q<25% Qm
Povodi T14 T15 T16 T17 T18
(31.3.-6. 4.) (7.-13.4.) (14.-20. 4.) (21.-27. 4.) (28.4..-5. 5.)
Horni Labe 28 51 43 22 12
Vlitava 4 10 16 11 0
Dolni Labe a Ohre 4 19 19 12 0
Odra 14 16 28 28 30
Morava po Dyji 21 40 30 21 21
Dyje 13 17 25 4 2
Celkem 13 24 26 16 10

13




Mésicni zprava Duben 2025

14 -
12 A

10 1

4
0

\bt "I.rh "‘.:b. b«b ‘:'bi Q)h ,\h q’b- qh Q"Dh Nh q'k fbh 'D-h %h t‘k ,‘lr P\Q’h\@hﬂ?’hm\hfﬂfh hq?‘hffjhfﬁahfﬂ‘h-ﬁhfﬁ%'b“h

Pocet profilll s indikaci sucha (355 d. p.)

2024 W 2025

Obr. 3.1.4 Vyvoj po¢tu operativnich hydrologickych profili s indikaci hydrologického sucha (Qsssa), duben 2024
a 2025

Nadrze

U vétSiny sledovanych nadrzi byly vodni hladiny béhem dubna pfevazné setrvalé, piipadné mirné
rozkolisané. Celkové zmény v zaplnéni zasobnich prostorti se pohybovaly nejcastéji mezi -5 az +10 %.
Nejvétsi vzestup zaznamenala vodni nadrz Skalka (+10 %).

Vétsina nadrZi byla na konci dubna naplnéna minimaln€ na 80 %. Méné naplnéné byly pouze nadrze
Rozkos (52 %), Se¢ (78 %) a Orlik (71 %).

Zasoba vody v nadrzich Vltavské kaskddy nad dispecerskym minimem byla na zacitku mésice
147,2 mil. m®, poté se postupné sniZovala a do konce mésice postupné poklesla az na 12,41 mil. m®
(k 28.4.).
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Zasoby vody ve snéhové pokryvce

Snéhové zasoby byly v dubnu jiZ velmi malé a v prubéhu mésice se jiz jen sniZovaly. Snih leZel jiZ jen

na hiebenech nejvyssich hor. Posledni vypocet zasob vody ve snéhu probéhl 14. 4. 2025.

Tab. 3.1.5 Zasoba vody ve snéhové pokryvce, duben 2025

31.3. 7.4. 14. 4.
Objem [mid. m3] 0,095 0,071 0,039
Odtokova vyska [mm] 1,2 0,9 0,5
3. 3. 2025 7.4. 2025
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Obr. 3.1.5 Prehled rozloZeni vodni hodnoty snéhu (SVH) na tzemi CR, duben 2025
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3.2 Podzemni vody

Mélké vrty

Hladina podzemni vody v mélkych vrtech byla v dubnu na tdzemi CR celkové silné podnormélni
(Tab. 3.2.1). Siln€ podnormdlni stav byl zaznamenan v povodi Horniho a stfedniho Labe a Dolni Vltavy.
V povodi Ohte a Dolniho Labe a LuZické Nisy byl stav dokonce mimoiddné podnormdlni. Ve zbylych
povodich byl stav mirné podnormalni s vyjimkou normalniho stavu v povodi Dyje (Tab. 3.2.1). Situace
ve skupindch povodi I1I. fadu se regiondlné liSila, nejhorsi - mimofddné podnormadlni stav byl v povodi
horniho Labe, Orlice, Jizery, horni Sdzavy, dolni Ohfte, Plou¢nice a LuZické Nisy (Obr. 3.2.1). Nejvetsi
podil mélkych vrth se silné¢ nebo mimotddné podnormdlni hladinou byl v povodi Luzické Nisy (86 %)
a Ohte a Dolniho Labe (72 %). Naopak mélké vrty se silné nebo mimotddné nadnormdlni hladinou se
vyskytovaly pouze ojedinéle, nejvice v povodi Dolni Vitavy (5 %) a Dyje (5 %, Tab. 3.2.2).

Oproti pfedchazejicimu mésici hladina poklesla, ale stav se ptili§ nezménil a ztstal silné¢ podnormalni.
Podil mélkych vrti se siln¢ nebo mimotadné nadnormédlni hladinou (2 %) a normalni hladinou (34 %)
se zmenSil. Naopak podil vrta se siln€ nebo mimotadné podnormalni hladinou se mirné zvétsil (42 %,
Tab. 3.2.2). Hladina v mélkych vrtech zaznamenala stagnaci az mirny pokles u 63 % mélkych vrtd
a stagnaci az mirny vzestup u 18 % mélkych vrtl. K poklesu nebo velkému poklesu hladiny doslo
u 18 % vrtl, zatimco vzestup nebo velky vzestup hladiny byl zaznamenan pouze u 1 % vrtl (Tab. 3.2.3).
K mirnému zhorSeni stavu ze silné¢ na mimofddné podnormalni doslo v povodi LuZické Nisy. Naopak
v povodi Horni Odry se stav mirné zlepSil ze silné na mirn¢ podnormdlni. Nevétsi podil vrti
s mezimésicnim poklesem hladiny byl v povodi Berounky (30 %) a Ohfe a Dolniho Labe (29 %),
k celkové zméne¢ stavu zde vSak nedoslo (Tab. 3.2.1, Tab. 3.2.3).

Stav hladiny v mélkych vrtech se v dubnu meziro¢né vyrazn€ zhorSil, znormélniho na silné
podnormalni (Tab. 3.2.1). Meziro¢ni pokles nebo velky pokles hladiny nastal u 44 % mélkych vrtt,
zatimco vzestup nebo velky vzestup byl zaznamenan u 5 % mélkych vrtt (Tab. 3.2.4). K vyraznému
zhorSeni stavu z mirné na mimoiddné podnormdlni stav do§lo v povodi Ohie a Dolniho Labe a Luzické
Nisy. V povodi Horniho a stfedniho Labe se stav zhorSil z normélniho na silné podnormalni a pokles
zde byl zaznamendn u 72 % objekti. Naopak k mirnému zlepseni stavu doslo v povodi Horni Vltavy,
kde se stav zlepsil ze silné na mirné podnormdlni a k vzestupu hladiny doslo u 27 % objekti (Tab. 3.2.1,
Tab. 3.2.4).
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Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech oe

CGesky

Duben 2025 hydrometeorologicky
ustav

B mimofadné podnormalni 1 mimé podnormalni 1 mirné nadnormalni B mimofadné nadnormalni
B silné podnormalni L1 npormalni ®  silné nadnarmaini

Obr. 3.2.1 Stav hladiny podzemni vody v mélkych vrtech v dubnu 2025 ve skupindch povodi Ill. fadu, vztaZzeno
k referenénimu obdobi 1991-2020

Tab. 3.2.1 Pravdépodobnost pfekroceni turovné hladiny v mélkych vrtech v dil¢ich povodich. KP — kfivka pfekroceni
(%), HLS — Horni a stfedni Labe, HVL — Horni Vitava, BER — Berounka, DVL — Dolni Vitava, ODL — Ohie a Dolni
Labe, HOD — Horni Odra, LNI — Luzicka Nisa, MOR — Morava, DYJ — Dyje. Cervena barevna skala odpovida
mimoradné, silné a mirné podnormalnimu stavu. Modra barevna Skala predstavuje mirné, silné, mimoradné
nadnormalni stav.

Povodi/
Zarazeni urovné hladiny
na KP v %

IV 2025
1112025
IV 2024
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Tab. 3.2.2 Stav hladiny v mélkych vrtech v % poctu objektt

) Mimoféd’né' Silné o Ml’rné’ | Normalni Ml’rné, ) Silné o Mimoféd,né'
Povodi podnor_malnl podnor_malm podnor_malnl hladina nadnor_malnl nadnor_malnl nadnor_malnl
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
: ?s;?;dni Labe 34 23 21 20 0 ! 0
Horni Vitava 2 28 20 48 0 2 0
Berounka 27 20 43 0 3 0
Dolni Vitava 11 58 5 16 5 5 0
onre a Dolni 43 29 1 17 0 0 0
Horni Odra 7 29 31 31 2 0 0
Luzicka Nisa 29 57 14 0 0 0 0
Morava 19 22 51 2 2 0
Dyje 14 20 50 9 5 0
CR 16 26 20 34 2 2 0
Tab. 3.2.3 Porovnani hladiny v mélkych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektt
Povodi Velky pokles Pokles St'ag,n ace az Sta%?f:; # Vzestup Velky
mirny pokles vzestup vzestup
Horni a stfedni Labe 4 21 72 2 0 0
Horni Vitava 2 12 52 28 5 0
Berounka 7 23 67 3 0 0
Dolni Vitava 5 16 58 21 0 0
Ohfe a Dolni Labe 0 29 66 6 0 0
Horni Odra 0 18 58 24 0 0
Luzicka Nisa 0 14 43 43 0 0
Morava 2 7 63 27 2 0
Dyje 0 5 59 34 2 0
CR 2 16 63 18 1 0

Tab. 3.2.4 Porovnani hladiny v mélkych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektt

. Stagnace az ,
Povodi Velky pokles Pokles ni}?r?;:zilz zs v?eig?gp Vzestup v\zl:slilt(xp
Horni a stfedni Labe 30 42 24 3 0 0
Horni Vltava 0 15 30 28 12 15
Berounka 10 13 57 17 3 0
Dolni Vitava 6 22 56 17 0 0
Ohfe a Dolni Labe 14 40 31 9 6 0
Horni Odra 16 20 51 11 2 0
Luzicka Nisa 29 0 57 14 0 0
Morava 17 42 36 5 0 0
Dyje 2 18 61 16 2 0
CR 15 29 40 11 3 2

18




Prameny

Vydatnost pramenti byla v dubnu na dzemi CR celkové silné podnormdlni. Na vétsiné povodi byl stav
silné¢ podnormélni. V povodi Horniho a stfedniho Labe, Ohtfe a Dolniho Labe a Luzické Nisy byl stav
vydatnosti mimotfddné podnormdlni. LiSil se pouze stav v povodi Dolni Vltavy, kde byla vydatnost
pouze mirné podnormdlni (Tab. 3.2.5). Stav ve skupinach povodi III. faddu se regiondlné lisil, nejhorsi
stav byl v povodi Orlice, Jizery, dolni Ohfe, Plou¢nice, Sténavy, Opavy a Dyje, kde byla vydatnost
mimotadné podnormalni (Obr. 3.2.2). Nejvétsi podil prament se silné nebo mimofddné podnormalni
vydatnosti byl v povodi Horniho a stfedniho Labe (80 %) a Ohie a Dolniho Labe (75 %). Naopak silné
nebo mimofddné nadnormdlni vydatnost se vyskytovala v jednotlivych povodich u < 10 % prament,
nejvice v povodi Moravy (6 %), Horni Odry (5 %) a Horni Vltavy (5 %, Tab. 3.2.6).

Oproti piedchazejicimu mésici se vydatnost celkové zmensSila, zistala vSak silné podnormdlni. Podil
pramentl se silné¢ nebo mimofddné nadnormdlni vydatnosti (3 %) a normalni vydatnosti (26 %) se
zmenSil. Naopak podil pramenil se silné¢ nebo mimofddné podnormdlni vydatnosti se zvétsil (53 %,
Tab. 3.2.6). Stagnace aZ mirné zmenseni vydatnosti nastalo u 69 % pramenil a stagnace az mirné
zvétSeni vydatnosti u 28 % pramentl. Ke zmenSeni nebo velkému zmenSeni vydatnosti doslo u 2 %
prament. Naopak zvétSeni nebo velké zvétSeni vydatnosti nastalo pouze u 1 % prament (Tab. 3.2.7).
Na vétsin€ povodi se stav vyrazné nezménil. V povodi Horniho a stfedniho Labe se stav zhorSil ze silné
na mimofddné podnormdlni a v povodi Dolni Vltavy doSlo ke zhorSeni z normélniho na mirné
podnormadlni stav (Tab. 3.2.5).

Stav vydatnosti se v dubnu mezirocné zhors$il - z mirné na silné podnormalni. Meziro¢ni zmenSeni nebo
velké zmenSeni vydatnosti bylo zaznamenano u 47 % pramend, zatimco ke zvétSeni nebo velkému
zvétSeni vydatnosti doslo pouze u 3 % pramendt (Tab. 3.2.8). Na vétsin€ povodi se stav zhorsil vyrazné.
K nejvétSimu zhorSeni z normélniho az na mimofddné podnormdlni stav doSlo v povodi Horniho
a stfedniho Labe, kde se vydatnost meziro¢n¢ zmensila u 61 % prament. ZhorSeni z normalniho na silné
podnormaln{ stav nastalo v povodich Berounky, Moravy a Dyje ((Tab. 3.2.5, Tab. 3.2.8).
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Stav vydatnosti pramenu e

CGesky

Duben 2025 hydrometeorologicky
ustav

B mimofadné podnormalni 1 mimé podnormalni 1 mirné& nadnormalni B mimoradné nadnormalni
B silné podnormalni L1 npormalni ®  silné nadnarmaini

Obr. 3.2.2 Stav vydatnosti pramen( v dubnu 2025 ve skupinach povodi Ill. fadu, vztazeno k referenénimu obdobi
1991-2020

Tab. 3.2.5 Pravdépodobnost pfekro¢eni trovné vydatnosti pramenu v dilcich povodich. KP — kfivka prekroceni (%),
HLS — Horni a stfedni Labe, HVL — Horni Vitava, BER — Berounka, DVL — Dolni Vitava, ODL — Ohre a Dolni Labe,
HOD - Horni Odra, LNI — Luzicka Nisa, MOR — Morava, DYJ — Dyje. Cervend barevné $kala odpovida mimorddns,
silné a mirné podnormalnimu stavu. Modra barevna skala predstavuje mirné, silné, mimoradné nadnormaini stav.

Povodi/
Zarazeni Urovné vydatnosti
na KP v %

IV 2025
1112025
IV 2024
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Tab. 3.2.6 Viydatnost prament v % poctu objekt(

) Mimoféd’né' Silné o Ml’rné’ | Normalni Ml’rné, ) Silné o Mimoféd,né'
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni vydatnost nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost vydatnost
b etfedn Labe 34 46 / 10 0 0 2
Horni Vltava 10 24 29 33 0 5 0
Berounka 14 24 19 38 5 0 0
Dolni Vitava 0 20 0 73 7 0 0
orre a bolni 25 50 10 15 0 0 0
Horni Odra 9 36 32 18 0 5 0
Luzicka Nisa 100 0 0 0 0 0 0
Morava 25 19 31 19 0 6 0
Dyje 28 22 16 28 6 0 0
CR 21 32 17 26 2 2 1
Tab. 3.2.7 Porovnani vydatnosti prament s pfedchozim mésicem v % poctu objektt
Povodi zn:’::;ini Zmenseni Stagﬂf;ée %Tz Stagl?::g 'az Zvétseni Z\)léetg(eéni
zmenseni zvétseni
Horni a stfedni Labe 0 2 92 2 2 0
Horni Vitava 0 5 62 29 5 0
Berounka 0 0 86 14 0 0
Dolni Vitava 0 0 47 53 0 0
Ohfe a Dolni Labe 0 5 50 45 0 0
Horni Odra 0 0 68 32 0 0
Luzicka Nisa 0 0 100 0 0 0
Morava 0 6 44 50 0 0
Dyje 0 0 66 34 0 0
CR 0 2 69 28 1 0
Tab. 3.2.8 Porovnani vydatnosti prament se stejnym mésicem piedchoziho roku v % poctu objekt(
Povodi zn:l:rllgini Zmenseni Stag-.r;ra';:ée a’z Stag{;rav:ée 'az Zvétseni Z\)léetg(eéni
zmenseni zvétseni
Horni a stfedni Labe 24 37 34 2 0 2
Horni Vitava 5 24 48 19 5 0
Berounka 10 43 33 10 5 0
Dolni Vitava 0 33 67 0 0 0
Ohfe a Dolni Labe 0 30 35 35 0 0
Horni Odra 0 41 45 9 0 5
Luzicka Nisa 100 0 0 0 0
Morava 25 38 38 0 0
Dyje 16 34 41 0 3
CR 12 35 41 10 1 2
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Hluboké vrty

Hladina podzemni vody v hlubokych vrtech? byla v dubnu mimoifadné podnormdlni v &4sti severoGeské
kiidy (skupina hg rajonti 4B, 4C, 4D), permokarbonu stfednich a zdpadnich Cech (8A, 8B),
podkrusnohorskych panvi (1B) a permokarbonu vychodoceské kiidy (9A). Silné¢ podnormdlni byla
hladina v ¢asti jihoceskych panvi (2A), podkrusnohorskych panvi (1A), v celé vychodoceské kiide (5A,
5B, 5C) a v casti cenomanu vychodoceské kiidy (7B). Mirné podnormalni byla hladina v ¢&asti
jiho¢eskych panvi (2D), permokarbonu stfednich a zapadnich Cech (8C), permokarbonu vychodogeské
kiidy (9B) a cenomanu vychodoceské kiidy (7C). Siln¢ nadnormdlni byla hladina v ¢4sti moravského
terciéru (3A, 3B, 3C) a cenomanu vychodoceské kiidy (7A). Mimofadné nadnormalni byla hladina
v ¢asti severoCeské kiidy (4A). Silné a mimotfddné nadnormdlni byla stdle hladina v ¢dstech cenomanu
severoceské kifidy (6B a 6C), které maji vyrazné vicelety rezim. V ostatnich skupinach hg rajont byla
hladina normalni (Obr. 3.2.3).

Oproti minulému mésici se zhorsil stav ¢asti jiho¢eskych panvi (2A), podkrusnohorskych panvi (1B),
celé vychodoceské kiidy (5A, 5B, 5C - vSe z normdlniho na siln€ podnormalni), permokarbonu
vychodoceské kiidy (9A, 9B), ¢asti cenomanu vychodoceské kiidy (7B) a moravského terciéru (3B).
V zadné skupin€ hg rajont se stav nezlepsil. Velmi vyrazné se zvysil podil objektd s mimotadné
podnormalni (21 %) a silné podnormélni (20 %) hladinou, zvysil se také podil objektl s mirné
nadnormalni hladinou (8 %). Velmi vyrazn¢ se naopak sniZil podil objektl se siln¢ nadnormalni (7 %)
a normdlni (32 %) hladinou (Tab. 3.2.9).

K poklesu nebo velkému pokles hladiny doSlo u 5 % objektii. Stagnaci az mirny pokles hladiny
zaznamenalo 82 % objektl. Vzestup nebo velky vzestup hladiny nezaznamenal Ziadny objekt
(Tab. 3.2.10).

V mezirocnim porovnani se stejnym mésicem minulého roku se vyrazné zhorSil stav hladiny téméf
v celych Cechéch, zejména vychodnich. Na podobné trovni ziistal stav jihoGeskych panvi, dlouhodobé
trvd mimoi4dné podnormélni stav ¢asti permokarbonu stfednich a zdpadnich Cech. Mirné se naopak
zlepsil stav moravského terciéru. Pokles nebo velky pokles hladiny zaznamenalo 54 % objektl, naopak
vzestup nebo velky vzestup hladiny zaznamenalo pouze 8 % objektt (Tab. 3.2.11).

2 Pii interpretaci vysledki je tfeba brat v tivahu, Ze hodnocen{ hlubokych zvodni je provddéno na men§im poctu objekti a Casto
na kratSich pozorovanych fadéach, nez vyhodnocovani melkych vrt a pramenti. VéEtsina hlubokych vrtti ma sice pozorovani od
roku 1991, ¢ast z nich vsak jen od roku 2008.
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Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech i e
Duben 2025 E::rc?meteomlngickg
ustav

HGR-zakladni

B mimofadné podnormalni ™ mirné podnormalni M mirné nadnormalni B mimofadné nadnormalni
H silné podnormalni 7 normalni ®  silné nadnormalni

HGR-cenoman

mimoradné podnormalni = mirné podnormalni 4 mirné nadnormalni mimofadné nadnormaini
silné podnormalni OO pormalni 2 silné nadnormaln{

Skupina HGR

1 - Podkrusnohorské panve
2 - Jihoteské panve
3 - Morava terciér
Vrty
O HGR zékladni

4 - Severoteska kfida
5 - Vychodoteska kfida
6 - Severoteska kfida - cenoman

7 - VychodoCeska kfida - cenoman
8 - Permokarbon stf. a zap. Cech
9 - Permokarbon vych. Cech

O HGR cenoman

Obr. 3.2.3 Stav hladiny podzemni vody v hlubokych vrtech v dubnu 2025, vztazeno k referenénimu obdobi
1991-2020

Tab. 3.2.9 Stav hladiny v hlubokych vrtech v % poctu objektt

Mimoradné Silné Mirné Normalni Mirné Silné Mimoradné
Povodi podnormalni | podnormalni | podnormalni hladina nadnormalni | nadnormalni | nadnormalni
hladina hladina hladina hladina hladina hladina
CR 21 20 11 32 8 7 3

Tab. 3.2.10 Porovnani hladiny v hlubokych vrtech s pfedchozim mésicem v % poctu objektt

Povodi

Velky pokles

Pokles

Stagnace az
mirny pokles

Stagnace az
mirny vzestup

Vzestup

Velky vzestup

CR

0

82

13

0

Tab. 3.2.11 Porovnani hladiny v hlubokych vrtech se stejnym mésicem predchoziho roku v % poctu objektt

Povodi

Velky pokles

Pokles

Stagnace az
mirny pokles

Stagnace az
mirny vzestup

Vzestup

Velky vzestup

30

24

20

18

8
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4 KVALITA OVZDUSI

4.1 Rozptylové podminky

V porovnani s 30letym primérem 1991-2020 byly v dubnu standardni rozptylové podminky
(Obr. 4.1.1). Nejlepsi dubnové rozptylové podminky byly zaznamendny v roce 1995, naopak nejhorsi
v roce 1996. Velmi dobré rozptylové podminky, vyjadiené pomoci ventilaéniho indexu® pro celou CR,
byly zaznamendny ve 12 dnech, coZ je srovnatelné s desetiletym pramérem. Dobré rozptylové podminky
byly zaznamendny ve 14 dnech, mirné nepiiznivé v péti a nepiiznivé ve dvou dnech.

Zlepsené rozptylové podminky byly v dubnu, v porovnani s30letym pramérem 1991-2020,
zaznamendny v Moravskoslezském kraji vCetn& aglomerace O/K/F-M*. V Olomouckém kraji byly
rozptylové podminky na hranici standardnich se zlepSenymi, naopak v Karlovarském kraji na hranici
standardnich se zhorSenymi. ZhorSené rozptylové podminky byly v Usteckém kraji. V ostatnich
regionech byly rozptylové podminky standardni. Nejvice velmi dobrych rozptylovych podminek (54 %)
bylo zaznamendno v Moravskoslezském kraji bez O/K/F-M, nejméné (29 %) pak v Plzenském kraji.
Naopak nejvice nepfiznivych rozptylovych podminek (22 %) bylo zaznamendno v aglomeraci Praha,
nejméné (5 %) pak v Moravskoslezském kraji bez aglomerace O/K/F-M.
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Obr. 4.1.1 Skladba rozptylovych podminek v regionech Ceské republiky, duben 2025

3 http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/mes_zpravy/mesprehledy.html#ventindex
4 Aglomerace Ostrava/Karvina/Frydek-Mistek.
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4.2 Suspendované castice PMyo

Prekroceni 24hod. imisniho limitu PM1o od pocatku roku

Hodnota 24hod. imisntho limitu PMjo je 50 ug-m™. Legislativa pfipousti na méfici stanici nejvice
35 prekroceni hodnoty imisniho limitu, pfi vy$§im poctu je imisn{ limit povaZzovan za piekroceny.
Béhem dubna doslo k piekroc¢eni hodnoty imisniho limitu na 5 ze 126 stanic.

24hod. imisn{ limit PMio nebyl do konce dubna prekrocen na Zadné stanici AIM (Obr. 4.2.1).

7w

Mésicni chod dennich koncentraci PM1o

Primérné 24hod. koncentrace PM o zprumérované pro jednotlivé typy stanic nepiekracovaly béhem
dubna hodnotu imisniho limitu (50 ug-m=) ani doporu¢enou hodnotu WHO? (45 pg-m=>; Obr. 4.2.2)5,

Vyvoj dennich koncentraci PM;o ma obdobny prub¢h jako denni koncentrace PMs. Divodem je
podobna skladba emisnich zdroji obou litek ataké vyznamnd zdvislost na meteorologickych
a rozptylovych podminkéch.

Pramérné mésicni koncentrace PMo
Celorepublikovy mési¢ni prumér koncentraci PM o byl v dubnu ¢tvrty nejnizsi za obdobi 2015-2025

(Obr. 4.2.3). V porovnani s desetiletym prumérem (2015-2024) byly prumérné koncentrace PMo
0 14 % niZsi.

> https://apps.who.int/iris/handle/10665/345329
6 Priibéh koncentraci je hodnocen pouze z meteorologického hlediska. Meteorologické a rozptylové podminky jsou hlavnim
faktorem ovliviujicim Grovné koncentraci. Mezi dals{ faktory patii napf. mnoZstvi emisi ¢i rozloZen{ zdrojii emisi.
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Mésicni zprava Duben 2025
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Pozndmka: V grafu je uvedeno 50 nejhorsich stanic bez ohledu na tplnost dat.

Obr. 4.2.1 Pocet dnt, kdy primérna denni koncentrace PMio prekrocila hodnotu 24hod. imisniho limitu (50 ug-m=3)
na stanicich AIM, 2025
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Mésicni zprava Duben 2025
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Pozndmka: Primyslové stanice jsou umistény pievdzné v Moravskoslezském kraji; z tohoto divodu nejsou
primyslové stanice uvedeny v grafu celorepublikovych priméra.

Obr. 4.2.2 Vyvoj praméernych dennich koncentraci PMso, celorepublikového praméru teploty vzduchu
a celorepublikového priméru ventilacniho indexu (model ALADIN), duben 2025
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Obr. 4.2.3 Prumérné mésiéni koncentrace PM1o v Ceské republice, duben 2015-2025
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4.3 Suspendované c¢astice PMys

Vzhledem k zdvaznosti vlivu suspendovanych ¢astic na lidské zdravi jsou v této zpravé hodnoceny
i koncentrace suspendovanych ¢astic PM,s. V Ceské legislativé maji koncentrace suspendovanych ¢éstic
PM: s definovédn pouze ro¢ni imisni limit (20 pg-m™), proto jsou v této zpravé kratkodobé koncentrace
porovnévany vzhledem k doporuéené hodnot& WHO pro ochranu lidského zdravi (15 pg-m=, primérna
24hodinovéa koncentrace).’

Prekroceni 24hod. doporucené hodnoty WHO pro PM.s

Doporucend hodnota WHO (15 pg-m=) byla v dubnu piekrocena na 86 z95 stanic (Obr. 4.3.1).
Prekroceni doporucené hodnoty je vyjadieno procentem dni, kdy byla na dané stanici primérnd denni
koncentrace PM 5 vyss8i nez doporu¢end hodnota WHO.

7w

Mésicni chod dennich koncentraci PM2s

Primérné denni koncentrace PM»s zprimérované pro jednotlivé typy stanic se pohybovaly nad
doporu¢enou hodnotou WHO na zacatku mésice (Obr. 4.3.2)%. Vyvoj dennich koncentraci PM»s mé
obdobny pribéh jako denni koncentrace PM 0. Dlivodem je podobnd skladba emisnich zdroji obou latek
a také vyznamnd zdvislost na meteorologickych a rozptylovych podminkéch.

Primeérné mésicni koncentrace PM2s

Celorepublikovy mési¢ni prumér koncentraci PMas byl v dubnu druhy nejnizsi za obdobi 2015-2025
(Obr. 4.3.3). V porovnani s desetiletym primérem (2015-2024) byly primérné koncentrace PMa;s
0 27 % niZsi.

7 https://apps.who.int/iris/handle/10665/345329
8 Priibéh koncentraci je hodnocen pouze z meteorologického hlediska. Meteorologické a rozptylové podminky jsou hlavnim
faktorem ovliviiujicim hodnoty koncentraci. Mezi dals{ faktory patii napf. mnozstvi emisi ¢i rozloZeni zdroju emisi.
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Mésicni zprava Duben 2025
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Pozndmka: V grafu je uvedeno 50 nejhorsich stanic bez ohledu na tplnost dat.

Obr. 4.3.1 Procento dni s pfekrocenim doporuéené hodnoty WHO (15 ug-m=3) pro pramérnou 24hodinovou
koncentraci PMs,s, duben 2025
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Mésicni zprava Duben 2025
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Pozndmka: Primyslové stanice jsou umistény pievazné v Moravskoslezském kraji; z tohoto divodu nejsou
primyslové stanice uvedeny v grafu celorepublikovych priméra.

DRP = dobré rozptylové podminky, MNRP = mirné neptiznivé rozptylové podminky, NRP = neptiznivé
rozptylové podminky

Obr. 4.3.2 Vyvoj pramérnych dennich koncentraci PMp:s, celorepublikového praméru teploty vzduchu
a celorepublikového priméru ventilacniho indexu (model ALADIN), duben 2025
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Obr. 4.3.3 Prumérné mésiéni koncentrace PMzs v Ceské republice, duben 2015-2025
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4.4 Prizemni ozon O3

Prekroceni imisniho limitu pro maximalni denni 8hod. pramér Oz od
pocatku roku

Hodnota imisniho limitu pro denni maximum klouzavého 8hodinového priméru Os je 120 pug-m=.
Legislativa ptipousti na méfici stanici nejvice 25 prekroceni hodnoty imisniho limitu O3 v priméru za
tfi roky; pii vyS$§im poctu je imisni limit povaZovan za piekroceny.

Béhem dubna doslo k piekro€eni hodnoty imisniho limitu na 52 z 67 stanic.

Imisni limit pro max. denni 8hod. primér nebyl do konce dubna prekroc¢en na zadné stanici AIM
(Obr. 4.4.1).

Mésicni chod maximalnich dennich 8hodinovych koncentraci Os

Maximélni denni 8hodinové koncentrace Oz zprimérované pro jednotlivé typy stanic piekracovaly
hodnotu imisniho limitu (120 ug-m=) i doporu¢ené hodnoty WHO (100 pg-m~) v posledni dubnové
dekadé na vSech typech stanic (Obr. 4.4.2).

Koncentrace ozonu se v prvni poloviné dubna pohybovaly té€sné pod doporu¢enou hodnotou WHO. Na
konci druhé dekddy se nad stfedni Evropou drZela nevyraznd oblast niZ$iho tlaku provizend srazkovou
¢innosti a mirnym poklesem koncentraci. Ve vybézku vySsiho tlaku vzduchu na zacatku tfeti dekady
koncentrace opét vystoupaly k doporuc¢ené hodnot¢ WHO, ndsledoval prudky pokles zapii¢inény
ochlazeni a srdZkovou cinnosti pfi pfechodu frontdlniho rozhrani. Na konci mésice se nad stfedni
Evropou vytvofila rozsahld oblast vysokého tlaku vzduchu a ve stabilnim a slunecném pocasi
koncentrace vystoupaly aZ nad hodnotu imisniho limitu.

Pramérné mésiéni koncentrace Os;
Celorepublikovy mésicni priumér max. 8hod. koncentraci O3 byl v dubnu tfeti nejvySsi za obdobi

2015-2025 (Obr. 4.4.3). V porovnani s desetiletym primérem (2015-2024) byly primérné koncentrace
0304 % vyssi.
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Poznamka: V grafu je uvedeno 50 nejhorsich stanic bez ohledu na tplnost dat.

Obr. 4.4.1 Pocet dnu, kdy maximalni denni 8hodinova koncentrace Os prekrocila hodnotu imisniho limitu
(120 ug-m=3) na stanicich AIM, 2025
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Pozndmka: Primyslové stanice jsou umistény prevazné v Moravskoslezském kraji; z tohoto divodu nejsou
prumyslové stanice uvedeny v grafu celorepublikovych praméra.

Obr. 4.4.2 Vyvoj pramérnych maximalnich dennich 8hod. koncentraci Os, celorepublikového praméru teploty
vzduchu a uhrnu sraZek, duben 2025
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Obr. 4.4.3 Primérné mésiéni 8hod. maximalini koncentrace Os v Ceské republice, duben 2015-2025
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4.5 Ostatni latky

Oxid dusicity NO>

Hodnota hodinového imisniho limitu NO; je 200 pg-m™. Legislativa pfipousti na méic stanici nejvice
18 ptekroceni hodnoty imisniho limitu, pfi vy$§im poctu je imisni limit povaZovan za piekroceny.
Vzhledem k zdvaZnosti vlivu NO: na lidské zdravi jsou v této zprdvé hodnoceny kratkodobé
koncentrace nejen vzhledem k imisnimu limitu, ale i vzhledem k doporu¢ené hodnot¢ WHO pro
ochranu lidského zdravi (25 pg-m=, primérna 24hodinova koncentrace).’

Hodnota hodinového imisniho limitu pro NO; nebyla v dubnu ptekrocena na Zadné z 92 stanic.

Doporucend hodnota WHO byla v dubnu piekroena na 37 stanicich z 90 (Obr. 4.5.1). Prekroceni
doporucené hodnoty je vyjadfeno procentem dni, kdy byla na dané stanici primérnd denni koncentrace
NO; vySssi nez doporuc¢end hodnota WHO.

Celorepublikovy mési¢ni priimér koncentraci NO> byl v dubnu druhy nejnizsi za obdobi 2015-2025.
V porovnani s desetiletym primérem (2015-2024) byly primérné koncentrace NO, o 17 % niZsi.

Oxid sifi€ity SO2

Hodnota hodinového imisniho limitu SO, je 350 pg-m~, hodnota 24hod. imisniho limitu je 125 pg-m=.
Legislativa pfipousti na méfici stanici nejvice 24, resp. 3 piekroceni hodnoty imisniho limitu, pfi vy$§im
poctu je imisni limit povaZovén za prekroceny.

Hodnoty hodinového ani 24hod. imisniho limitu pro SO> nebyly v dubnu piekroeny na Zadné
z 50 stanic.

Celorepublikovy mési¢ni pramér koncentraci SO, byl v dubnu paty nejnizsi za obdobi 2015-2025.
V porovnani s desetiletym primérem (2015-2024) byly primérné koncentrace SO, o 11 % niZsi.

Oxid uhelnaty CO

Denni maximum 8hodinovych koncentraci oxidu uhelnatého (CO) nepiekrocily v dubnu 2025 hodnotu
svého imisniho limitu.

9 https://apps.who.int/iris/handle/10665/345329
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Praha 7-HoleSovice (T)
Ostrava-Nova Ves-areal OVak (T)
Praha 10-Primyslova (T)
Bno-Uvoz (hot spot) (T)
Praha 9-Vlyso€any (T)

Praha 1-n. Republiky (U)
Praha 2-Legerova (hot spot) (T)

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
®m procentopfekroéeni doporucené hodnoty WHO 25 pg-m—3

Pozndmka: V grafu je uvedeno 50 nejhorsich stanic bez ohledu na tplnost dat.

Obr. 4.5.1 Procento dni s pfekrocenim doporuéené hodnoty WHO (25 ug-m=3) pro pramérnou 24hodinovou
koncentraci NOz, duben 2025
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4.6 Index kvality ovzdusi

Béhem dubna byla na méficich stanicich pievazné pfijatelnd kvalita ovzdusi'®.

Na méstskych a predmeéstskych stanicich se velmi dobrd az dobra kvalita ovzdusi vyskytovala nejcastéji
v JihoCeském kraji (45 %). Nejméné casto pak byla zaznamendna v aglomeraci O/K/F-M (23 %;
Obr. 4.6.1). Zhorena aZ $patnd kvalita ovzdusi se vyskytovala v krajich Stiedo¢eském, Usteckém,
Libereckém a Pardubickém a v aglomeracich Praha, Brno a O/K/F-M (< 1 %).

Na venkovskych stanicich!' se velmi dobrd aZ dobrd kvalita ovzdu$i vyskytovala nejcast&ji ve
Stiedoceském kraji (31 %). Nejméné casto pak byla zaznamendna v aglomeraci O/K/F-M (12 %;
Obr. 4.6.2). Zhor$ena aZ $patna kvalita ovzdusi se vyskytovala v Usteckém kraji, v Jihomoravském kraji
bez Brna (<1 %).

Aglomerace Praha |
Stfedocesky kraj |
Jihocesky kraj
Plzefisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj |
Liberecky kraj |
Kralovéhradechky kraj
Pardubicky kraj 1
Kraj Vysoina
Jihomorav sky kraj bez Brna
Aglomerace Brno 1
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Aglomerace OMF-M 1
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
m1A =1B velmidobra aZ dobra kvalita ovzdusi

2A = 2B Ppfijatelna kvalita ovzdusi
m3A m3B zhorienaaz Spatna kvalita ovzdusi

Obr. 4.6.1 Skladba indexu kvality ovzdusi na méstskych a pfedméstskych pozadovych stanicich, duben 2025

Stfedocesky kraj
Jihogesky kraj
Plzefisky kraj
Karlovarsky kraj |
Ustecky kraj jm 1

Liberecky kraj [j—
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Kraj Vysotina
Jihomorav sky kraj bez Brna |
Olomoucky kraj e
Zlinsky kraj
Morav skoslezsky kraj bez OM/F-IM
Aglomerace OMF-M

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
1A =m1B velmidobra aZ dobrakvalita ovzdusi

2A = 2B pfijatelnakvalita ovazdusi
m3A m3B zhorsenaaz Spatna kvalita ovzdusi

Obr. 4.6.2 Skladba indexu kvality ovzdusi na venkovskych pozadovych stanicich, duben 2025

4.7 Smogovy a varovny regulac¢ni systém

V dubnu nebyly vyhlaseny zadné smogové situace. Prahové hodnoty PM o, NO,, SO a O3 pro vyhlaseni
smogové situace ¢i regulace/varovani nebyly piekroceny na Zadné lokalit¢ SVRS.

10 http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/web _generator/actual 3hour_data CZ.html
1 Pro venkovské stanice nenf ve viech krajich a aglomeracich k dispozici dostatek dat pro hodnocen.
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